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Это цифровая коиия книги, хранящейся для йотом кон на библиотечных пачках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо{;1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными черед Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок .т.епетвпя авторских прав на чту кишу истек, и она перешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ I? разных странах осуществляется ио-ра:шому. Книги, перешедшие I! свободный доступ. 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

И этом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 

том долгом нуги, который книга иротпла От издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СтОО|г1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перенести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный достуи, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
-кот ресурс, мы предприняли некоторые действии, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы также ироеим Пае о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Соо&1е для всех пользователей, поэтому исиользуйто эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Ооо&те автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целой мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 

достуи. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо#1о. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительны!; материалы при помощи программы Поиск книг Ооо<гДе. Не удаляйте его. 

• Делайте что законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы песете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный достуи в США. то ее па этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный достуи в разных странах различны, 
поэтому нет единых иравил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо^то, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание да нарушение; авторских прав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо^те состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 

Программа. Поиск книг 0оо^1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а автора:. зла гелям - новых питателей. 

Пол нетекстовый поиск по этой книге можно выполнить па странице |ггьт;р : //Ъоокз . §оо§1е . сот/| 
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Книга «Болгар1я поел* Берлинскаго конгресса», предлагаемая вни- 
машю русской читающей публики, вызвана желашемъ познакомить по- 
следнюю, въ связномъ историческомъ очерк* съ ходомъ политическихъ 
событий, пережитыхъ' этой освобожденной нами страной, поел* зло- 
получнаго для всего славянскаго м1ра трактата. 

Отсутств1е такой книги, на русскомъ язык*, составляло проб*лъ, 
на который не разъ указывалось въ перщической нашей печати. Но 
д*ло въ томъ, что написать нов*йшую исторш Болгарш трудн*е, 
ч*мъ это кажется, особенно русскому писателю, для котораго на- 
глухо закрытъ доступъ къ оффищальнымъ источникамъ и диплома - 
тическимъ документами, хранящимся въ архив* и канцелярии мини- 
стерства иностранныхъ д*лъ. Наше дипломатическое в*домство, въ 
силу издавна установившагося взгляда, не только скупо на опублико- 
ваше документовъ, касающихся нашихъ вн*шнихъ сношешй, по и дер- 
житъ ихъ подъ ключемъ отъ вс*хъ изсл*дователей, отказывая въ до- 
ступ* къ нимъ вс*мъ т*мъ, кто не слуяитъ въ этомъ министерств*. 

Такимъ образомъ то, что Гизо назвалъ «позавчерашней истор1ей», 
^изучете которой этотъ государственный челов*къ, историкъ-министръ 
такъ краснор*чнво рекомендовалъ вниманш своихъ соотечественниковъ , 
именно современная отечественная 1 истор1я у насъ вовсе пока не суще- 
ствуете, какъ объ этомъ недавно заяви лъ С. С Татищевъ, признанный, 
какъ изв*стно, однимъ иэъ лучшихъ изсл*дователей исторш нашей 
вн*шней политики въ текущемъ в*к* '). Наше дипломатическое в*- 



') См. предисловге къ его книг* „Внешняя политика императора Николая". 
С.-Петербургъ, 1887 г. 

1 



— и 



^_ 



домство вообще скупо на опубликоваше документовъ, но въ отношение 
восточнаго вопроса и въ частности болгарскаго д*ла, оно совершенно 
неприступна, какъ средне вековой феодальный замокъ. Вс* дипломатиче- 
ск1е акты и документы касаюпцеся этого вопроса безусловно изъяты 
отъ всякой гласности и закрыты для русскаго общества. Для примера 
укажу на изданный нашимъ мпнистерствомъ иностранныхъ д*лъ, въ 
нын*шнемъ году, Ежегодникъ (Апшшге), въ немъ даже не напеча- 
танъ, опубликованный, во всей европейской печати, Апрельской прото- 
колъ Константинопольской конференцш, объ услов1яхъ соединешя Во- 
сточной Румелш съ княжествомъ Болгар скимъ. 

При такомъ взгляде на д*ло, руководящаго нашими вн*щними сно- 
шен1ями, ведомства, понятно полное отсутств1е въ нашей литератур* 
трудовъ и знакомства съ истор1ей внешней политики новМшаго вре- 
мени, хотя эта область — полна интереса и живаго политическая) зна- 
четя. 

Русскому человеку, желающему заняться этимъ предметомъ, остается 
пробавляться, стало быть, заграничными матерхалами и пособ1ями, правда 
весьма обильными и доступными, но до того тендещозными и враж- 
дебными русской политик*, что въ нихъ трудно разобраться; поль- 
зуясь такими мутными источниками, весьма затруднительно представить 
правдивое описаше хода событш, въ которыхъ намъ приходилось бо- 
роться съ политикой западныхъ державъ. 

' Мы хранимъ глубокое молчаше, а между т*мъ заграничная печать 
настойчиво и явно тенденщозно фабрикуетъ псевдоисторш, рисующую 
въ самомъ фалыпивомъ св*т* нашу политику въ такомъ кровномъ для 
насъ вопрос*, какъ БолгарскШ. Последнее время, на н*мецкомъ язык*, 
явилась даже ц*лая батенберпада, съ легкой руки Гуна и Коха, т. е. 
особая литература, посвященная восхвалешю и славословш мнимаго 
героя С ливийцы. 

Духовникъ и интимный сов*тникъ Болгарскаго князя (Адольфъ 
Кохъ) и состоявши у него на жалованш корреспондентъ «Кельнской 
Газеты» А. Гунъ, какъ бы съ общаго молчаливаго соглаш всей евро- 
пейской печати, взяли себ* привил лепи на зваше историковъ нов*й- 
шаго лершда болгарской исторш и политической д*ятельности н*мец- 
каго принца, семь л*тъ правившаго судьбами родственнаго намъ и нами 
освобожденнаго изъ турецкаго пл*на народа. 
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Эти историки и рекламировавппе, за деньги, Батенберга газетные 
корреспонденты— создали своего рода культъ въ глазахъ общественная^ 
мнЪшя Европы, бывшему Болгарскому князю, благодаря нашему молча - 
шю и нежеланно оглашать те матер1алы и документы, которые своимъ 
появлшемъ въ светъ, не замедлили бы свести съ незаслуженнаго пье- 
дестала этого политическаго авантюриста, который такъ долго спеку- 
лировалъ на долготерпеше и благодуппе Россш, которой онъ былъ вс*мъ 
обязанъ. 

Зная отвращеше нашихъ дипломатическихъ сферъ отъ всякаго рода 
гласности, Батенбергъ и его приспешники, съ невероятной смелостью, 
чтобы не сказать дерзостью, пустили въ ходъ рядъ басней, клеветъ и 
всякаго рода лжи по адресу нашей политики, въ болгарскомъ вопросе, 
въ твердой уверенности , что отпора и опровержешй съ нашей стороны, 
изъ среды компетентныхъ сферъ и лицъ, они не встретятъ. 

Не только некоторые изъ европейскихъ публицистовъ, пользующееся 
репутащей добросовестныхъ писателей и признанныхъ друзей Россш, 
каковы напр. Эмиль Лавелэ, Ролэнъ-Жакменъ ') и некоторые друпе, но 
и наши русше публицисты, изъ такъ называемыхъ западниковъ, пове- 
рили имъ на слово, доверчиво черпая свои сведешя и руководствуясь 
взглядами этихъ псевдо-историковъ, тенденщозныхъ распространителей 
направленной противъ нашей политики лжи. 

Такая постановка вопроса, т. е. систематически обманъ обществен- 
наго мнешя посредствомъ заведомой клеветы, заставила меня взяться 
за перо и написать настоящШ исторически очеркъ внешней политиче- 
ской исторш Болгарш, за последшя десять летъ. 

Прослуживъ некоторое время въ Южной Болгарш и зная лично какъ 
политическихъ деятелей Болгарш, такъ и положеше вещей, я могъ 
оценить по достоинству такихъ историковъ, какъ Гунъ и Кохъ и 
некоторые друпе, и обнаружить, въ известной мере, тенденщозную 
ложь ихъ повествовашй. Но я долженъ сознаться, что печатая, въ 
прошломъ году, начало моего очерка (именно первыя пять его главъ) 
въ журнале «Исторически Вестникъ», я приступилъ къ этой работе 



') Роленъ-Жакменъ помйстилъ рядъ статей по болгарскому вопросу въ брюс- 
сельскомъ журнал* «Кеуие <1еГ)гои 1п1егпаИопа1» за прошлый и нынъшшй годъ, 
а Лавелэ издалъ двухтомное сочинеше о Балканскомъ "Полуострове, въ которомъ 
подробно трактуетъ о современномъ полита ческомъ положен! и Болгарш. 



— IV 

съ довольно скуднымъ запасомъ, бывшигь въ моемъ распоряженш мате- 
ргаловъ п кром* того не р*дко былъ лпшенъ возможности цитировать 
даже таюе документы, которые были мн* известны п аргументировали 
сд*ланныя мной указашя и высказанный мн*н1я. 

Въ настоящее время, я въ этомъ отношенш мен*е связанъ. Въ 
прошломъ году, именно поел* ноявлешя 'моихъ статей въ «Историче- 
скояъ В*стник*» были опубликованы некоторые интересные матер1алы, 
но новейшей исторш Болгарш (напр. любопытная и основанная на до- 
кументальныхъ данныхъ записка генерала Л. Н. Соболева въ «Русск. 
Старин*»)* Кром* того, низвержеше Батенберга дало мн* возможность 
воспользоваться некоторыми документами г на которыхъ прежде лежадъ 
запреть, по крайней м*р*, въ отношеши печати. 

Кром* того, я получилъ отъ н*которыхъ русскихъ и болгаръ, при- 
нимавшихъ непосредственное учаше въ политической жизни Болгарш, 
посл*дняго десяти л*т1я, некоторый 8ам*чан1я и указашя, которыми я 
съ благодарностью восполъзовадся. Однимъ словомъ я сд*лалъ то, что 
могъ, — Ь'асшй теИога ро^еп^ез. 

НастоящШ выпускъ моего очерка обнимаетъ первый семь л*тъ исто- 
рш Болгарш, именно съ 1877 года, т. е. со времени вступлешя нашего 
войска въ Болгарш и введены въ ней нашего гражданскаго управлешя, 
до переворота 6 сентября 1885 г. Въ первой глав* я представилъ очеркъ 
подитическаго подожешя, созданнаго Берлинскимъ конгрессом* для Бол- 
гарш. Вторая глава посвящена нашему гражданскому управление, на- 
чиная съ князя В. А. Черкасскаго. Эти главы напечатаны зд*сь почти 
безъ измЪнешя, въ томъ вид*, какъ они появились въ «Историче- 
скомъ В*стник*». Главы III, IV и въ особенности V мн* пришлось 
значительно переделать, особенно последнюю, она почти вдвое увели- 
чена въ объем*. Въ с Историческомъ В*стник*>, по причинамъ, отъ 
меня не завис$вшимъ,окончате этой главы было ур*зано и изложеше 
событШ, собственно говоря, заканчивалось 1883 годомъ, теперь оно по- 
следовательно доведено до сентября 1885 года. VI гл., Исторически 
очеркъ В. Румелш, является въ первый разъ въ печати, ибо статьи 
мои о Румелш, напечатанный въ «Руси* за 1884 г. *) и въ «Рус- 
скомъ В*стник*> (январь, 1886 г.) послужили лишь матергаломъ для 



') Органически Статутъ В. Румел1и (историческая страница изъ деятель- 
ности нашей дипломами). «Русь» за 1874 г., №№ 17, 18, 19 и 20. 



настоящей главы — въ «Русскомъ Вестник*» я разобралъ только содер- 
жаше Органическаго Статута и далъ критически анализъ его основ- 
ныхъ началъ и ихъ прим*нешя на практик*. 

При составлены настоящей книги мн* пришлось перечесть и пере- 
смотреть не малое количество книгъ, брошюръ и газетъ, посвящен- 
ныхъ болгарскимъ д*ламъ — вся эта литература могла бы наполнить 
ц*лую библютеку. Это впрочемъ такой матер1алъ, который требуетъ 
строгой и разборчивой критики, но пользовался я только т*ми иностран- 
ными источниками, которые давали достоверные факты и извлекъ несколько 
не безполезныхъ указашй даже изъ книги Адольфа Коха. Напр., письмо 
Батенберга къ Государю, подлинность котораго не подлежитъсомн*нш, 
заимствовано мною у него. 

Батенбергъ всегда ясно . понималъ, что печатное слово, въ наше 
время есть сила, которой не безполеэно заручиться — онъ имъ постоянно 
и весьма искусно пользовался. Мнойя корреспонденцш, изъ Болгарш, 
печатавпцяся въ нашихъ и иностранныхъ газетахъ, составлялись у него 
въ кабинет* — руссшя газеты долгое время спещально пользовались св*- 
д*шями изъ Болгарш, отъ его секретаря, никоего Головина, русскаго 
по происхождению, преданнаго Батенбергу душею и т*ломъ. 

Какъ искусно орудовалъ печатью бывшШ БолгарскШ князь, - видно 
изъ того, что одно время его досужШ секретарь пом*щалъ свои кор 
респонденцш даже въ «Руси» И. С. Аксакова. 

Вл1яя на русскую, немецкую, англШскую и французскую печать — 
«Тетрз» и даже одно время «БеЪайз» служили органами его поли- 
тики, Батенбергъ не брезгалъ кром* того и печатью второстепенныхъ, 
если не по рангу, то по политической сил* державъ, какова напр. Италия, 
и въ ней предпршмчивый князь сп*шилъ обзавестись друзьями. 

Въ нын*шнемъ году, н*кто Вико-Мантегаца (Уко-Мап^едаяга), 
итальянецъ, проживавшей въ Болгарш, въ качеств* газетнаго коррес- 
пондента, напвчаталъ книжку, подъ заглав1емъ «Бие тепз! ш Ви1- 
#апа. N0^ (Тип 1ез1шюто». (Два м*сяца въ Болгарш. Зам*тки 
очевидца). Въ этихъ зам*ткахъ, авторъ съ свойственной итальян- 
цамъ пылкой и наивной говорливостью, не жал*я красокъ и эпитет овъ, 
восхваляетъ доблести, благородство характеръ и высот душевныя качества 
Батенберга, причемъ въ порыв* краснор*ч1я у него проскакиваетъ сле- 
дующее интересное признаше: несомн*нно, пишетъ Вико-Мантегаца, 
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основной задачей политика Батенберга, въ Болгарш, было обращеше ея 
въ маленькое немецкое государство (пп рксо1о 81а(о ^ейезсо). Это 
при8нан1в, друга и панегириста, весьма характерно и назидательно для 
болгаръ, между которыми, т. е. собственно говоря, среди такъ называемой 
интеллигенции есть не мало людей, желающихъ убедить себя и другихъ, 
что Батенбергь всей душою быль преданъ болгарскимъ нащональныжъ 
интересамъ и сроднился вполне съ ихъ народнымъ дЪломъ и стрем- 
лешями. 

Эти болгары, въ непонятномъ ослЪпленш, объясняютъ вс* его 
грФхи и ошибкл русскямъ влшшемъ и видятъ въ немъ борца и жертву 
за самостоятельность и независимость Болгарш. Бодгарше патрюты — 
я готовъ допустить что таюе въ самомъ д'ЬлЪ имеются между при- 
верженцами Батенберга — если политическая и партейныя страсти не 
въ конецъ вытравили въ нить пащональнаго сознаше, должны нако- 
нецъ понять, на сколько они заблуждались, в*ря въ сердечную предан- 
ность и любовь Батенберга къ Болгарш и болгарамъ. 

Въ подтверждеше этого чистосердечная) признашя, сорвавшагося съ 
пера итальянсваго панегириста Батенберга, можно нривести не мало и дру- 
гихъ свидетельства Искусный лицедей и лицем*ръ, не смотря на свои мо- 
лодые годы, бывший БолгарскШ князь, въ И8в*стныхъ случаяхъ, когда это 
было нужно для показу, весьма правдоподобно т. е. и со всЬми при- 
знаками искренности и убЪжденш, заявлялъ о своихъ болгарскихъ 
чувствахъ и симпайяхъ. Но пр&зжая въ Петербургъ, Москву, В*ну, 
Берлинъ и Бухарестъ, когда онъ снималъ съ себя мундиръ офищаль- 
ности и свою болгарскую маску, онъ высказывалъ и, притомъ въ крайне 
цинпчной форм*, глубокое отвращеше ко всему болгарскому. 

Талантливый комед1антъ, онъ замечательно и умно и тонко моро- 
чилъ не только молодыхъ болгарскихъ офицеровъ и малоопытныхъ 
политиковъ, какъ это было въ Софш, на праздникъ Кирилла и Ме- 
еод1Я въ 1884 г., но и людей, более ихъ вид4вшихъ на своему в*ку. 
Одно время онъ ув*рилъ М. Д. Скобелева и И. С. Аксакова въ томъ, 
что сталъ горячимъ славянофиломъ — славянская идея, говорилъ онъ 
имъ «такая грандюзная, новая, свежая идея, которая имЪетъ великую 
будущность, она овладела моимъ умомъ и сердцемъ, я посвящу ей себя 
всецело и охотно отдамъ всю мою жизнь на служеше этой идей 
будущего». 
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Скобелеву онъ говорилъ и даже пиСалъ, что охотно готовъ усту- 
пить ему болгаршй престолъ, ибо убежденъ, что Скобелевъ такой че- 
ловекъ, который, ставъ во глав* Болгар1и, высоко подниметъ славян- 
ское знамя и доставить ему торжество победы. 

Бъ присутствш болгарскихь и русскихъ офицеровъ, по полу чеши 
известк о смерти Скобелева, Батенбергъ неутешно плакалъ и говорилъ: 
«этому человеку я бы охотно уступи лъ мой престо лъ, я никогда не 
могу сделать для успеха болгарскаго и славянскаго дела, то, что онъ 
бы сделалъ на моемъ месте*. Эксплуатируя такимъ образомъ популяр- 
ность М. Д. Скобелева, среди русской и болгарской офицерской моло- 
дежи и выдавая себя за горячаго его последователя, Батенбергъ отнюдь 
не былъ таковымъ. Искренность его симпатш къ Скобелеву подвер- 
гается большому сомнЪшю, вслЪдств1е его отношешй и образа действШ 
относительно М. А. Хитрово! 

Домогаясь отозваны г. Хитрово изъ Софш, Батенбергъ между прочимъ, 
где то было нужно, пустилъ въ ходъ такого рода инсинуащи — г. Хитрово, 
какъ горячШ партизанъ, Скобелева подъ вл1яшемъ последняя) про па - 
гандируетъ де панславизмъ на Балканскомъ полуострове и производить 
этимъ опасную агитащю умовъ. 

Считаю не лишнимъ сделать еще одно замечание. Мой очеркъ 
ограничивается почти исключительно одною внешнею истор1ей событШ 
болгарской жизни. Меня могутъ упрекнуть въ томъ что я ограничи- 
ваюсь одной лишъ внешнею истор1ей Болгарш — излагаю внешшя 
политичешя собыия т. е. борьбу партШ, ходъ переворотовъ деятель- 
ность болгарскихъ правителей и ихъ опонентовъ, умалчивая о развитш 
жизни самого болгарскаго народа. 

Л не сомневаюсь, что носледняя представляетъ не менее, если не 
более интереса, однако я отнюдь не берусь за эту . задачу. Бъ мое 
оправдаше я могу сказать, что веяюй авторъ вправе самъ себе 
назначить известную цель и работать исключительно въ пределахъ 
имъ намеченной задачи. Цель-же настоящей книги, считаю долгомъ 
сделать эту оговорку, состоитъ въ томъ, чтобы представить истори- 
ческШ очеркъ внешней, политической жизни Болгарш, за последше 
годы и ничего более. Изображеше хода и развит внутренней жизни 
болгарскаго народа задача весьма заманчивая, но я не брался да и не 
могу взяться за нее, ибо считаю себя отнюдь не компетентнымъ для 
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выполнешя таковой. Она доступна только лишь природному болгарину 
и вообще человеку, бол*е меня знакомому съ бытомъ болгарская) 
народа. Хотя я и прожилъ, около двуть л*тъ среди болгаръ, 
занимая должность советника дирекцш правосуда, въ В. Ру- 
мелш, но я далекъ отъ претензш на такое знаше болгарской жизни 
и народнаго характера, который дали бы инЪ возможность изложить 
внутреннею исторш Болгарш, за это время. 

Вопросъ о томъ какъ отразились бурныя собыш политической 
жизни Болгарш, которую я описываю, въ настоящемъ очерки, на 
сознаше самаго народа, конечно занимало и меня. Не подлежитъ со- 
мнЪшю, что болгарская райя кое въ чемъ изменилась, съ того памят- 
наго ря нея дня, когда русская аршя перешла, въ СистонЬ, Дунай и 
вступила въ Болгарш. 

Ограничусь передачей лишь личныхъ иоихъ впечатлЪтй, здЬсьвъ пре- 
дисловие отнюдь не перенося ихъ въ самый тексть моего очерка, кото- 
рому я желалъ придать характеръ последовательная» и документально 
мотивированнаго йсторическаго изложены. 

Мое личное впечатлите вынесенное иэъ рухъ-лЪтняго пребывашя 
въ Южной Болгарш, гдЪ народная масса, по общему мпЬшю болйе развита 
и способна къ сознательному участш въ политической жизни, таково, 
что болгаршй народъ пережилъ вс* эти кризисы, отъ которыхъ онъ 
конечно не мало териЪлъ и страдал ъ, отнюдь въ нихъ не участвуя. 
Современная болгарская истор1я отъ того такъ бевтолкова, без порядочна 
и проникнута антинащональными стремдешями, что самъ народъ въ ней 
не участвуешь, она творится сравнительно небодьшимъ кружкомъ лицъ 
изъ такъ называемой интеллигенщи и болгарскимъ войскомъ. 

Болгарское войско весьма не нормальный факторъ въ современной 
жизни Болгар! и. Оно получило искусственное развит, не соответствую- 
щее историческому росту, цЪлямъ и задачамъ политической жизни 
Болгарш. Бъ чему для Болгарш слишкомъ стотысячная аршя, если она 
должна оставаться въ предЪдахъ, отведенныхъ ей Берлинскимъ кон- 
грессомъ? 

Эта арм1я только раздувала политическая мечташя и вожделешя бол- 
гаръ въ смысле создашя «ЦЪлокупной Болгарш» отъ моря и до моря, 
имеющей сказать новое слово въ политической жизни Европы. Эта арм1я 
питала только несбыточный надежды на преобладающую роль Болгарш 
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въ дальнейшихъ судьбахъ Балканскаго полуострова, развивая въ бол- 
гарскихъ политикахъ заносчивость и самонадеянность, обременяла на- 
родъ непосильнымъ бременемъ налогов*; — военный бюджетъ ноглощалъ 
десятки миллюновъ, тогда какъ у наседешя не хватало средствъ на 
покупку рабочаго скота для обработки полей. 

Эта арм1я не пропорщональная силамъ и средстваиъ Болгарш и скром- 
ной политической роли определенной для нея въ системе европейскихъ 
государствъ несомненно обострила отношешя юной Болгарш къ ея со- 
седямъ, именно сербамъ, грекамъ и румынамъ. 

Въ смысле защиты отъ турецкихъ вторжешй и покушенШ на бол- 
гарскую свободу, въ пределахъ установленныхъ Берлинскимъ конгрессомъ 
эта арм1я была сдишкомъ велика или слишкомъ мала, если допустить 
возможность серьезныхъ покушенШ такого рода со стороны Порты. 
Спешное пополнеше кадровъ офицеровъ развило въ носледнихъ духъ 
каррьеризма и склонность къ политическимъ приключешямъ — вообще 
ненормальный и опасный духъ, для правильнаго развитая страны и 
порядка. 

Правда эта арм1я оказала стране серьезную услугу, во время серб- 
скаго нашеств1я, но таковое было вызвано безразсуднымъ переворотомъ 
6 сентября и вторжешемъ войска въ вопросы политичесюе. Ера ли можно 
сомневаться, что король Миланъ не пошелъ бы войной на Болгарш, 
еслибы последняя не порвала такъ легкомысленно и безумно своихъ 
связей съ Рошей, ея естественной покровительницей и освободи- 
тельницей. 

Въ настоящее время болгарское войско совсемъ заслонило болгаршй 
народъ, оно распоряжается самовластно и беззаконно судьбами народа — 
положение ненормальное и гибельное для всякой страны, а темь бол4е 
для такъ недавно и слабо организованной, какъ Болгар1я. 

БолгарскШ народъ не имеетъ исторически сложившихся и разви- 
тыхъ классовъ населешя, не имея сословШ, онъне имеетъ даже предашй 
самобытной исторической жизни — связь съ прошлымъ въ Болгарш безсл*дно 
порвана — поэтому народъ въ Болгарш обнаруживаете крайнюю пассив- 
ность, чтобы не сказать стадность, чемъ такъ злоупотребляютъ въ на- 
стоящее время смелые авантюристы, захвативппе власть. 

Въ Болгарш нетъ даже вл1ятельнаго духовенства, которое на из- 
вестной ступени историческаго развитая служитъ естественнымъ орга- 
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номъ народныхъ стренлешй и желашй. Болгарское духовенство еще очень 
зелено и крайне не развито — оно беро и поставлено въ ненормальное 
положеше условшми своего отпадешя отъ Константинопольской патргар- 
Х1и. Хотя болгары не хотятъ въ этомъ сознаться, но гЬмъ не менее 
болгарсюй расколъ' есть фактъ, него же не прейдегии*-, даже допус- 
кая, что произошелъ этотъ расколъ не по вин* самихъ Бол гарь, бол- 
гарская церковь темъ не менее лишена прочной почвы церковнаго предашя 
и авторитета каноническихъ правилъ — это ея больное место, которое съ 
течешеиъ времени можетъ обратиться въ глубокую язву. Болгарское духо- 
венство такъ слабо и немощно, что не въ состоянш даже дать серьез- 
ный отпоръ пропаганде католической и протестантской — последняя въ 
лиц*Ь американскихъ миссшнеровь делаетъ несомненно завоеваюя въ 
Болгарш. Наиболее серьезные и добросовестные изъ деятелей борьбы и 
отпадешя болгарской церки отъ Патргархш, напр. Бурмовъ-Стояновъ, 
Маркъ-Балобановъ, Гавршлъ Крестовичъ сознаютъ, 4то отнадеше Бол- 
гарской церкви отъ патр1аршаго престола въ Константинополе, сопро- 
вождалось упадкомъ релипозныхъ веровашй и авторитета духовной вла- 
сти въ Болгарскомъ народе. Болгарская же интеллигенщя теперь стала 
самой равнодушной, чтобы не сказать более, въ Европе, къ вопросамъ 
веры, въ ея глазахъ духовенство — совершенно ненужное и излишнее 

С0СЛ0В16. 

Такимъ образомъ единственными представителями Болгарскаго на- 
рода являются его депутаты. Тырновская Конститущя, хотя и даетъ, 
повидимому, широкое учаше народу въ представительныхъ учрежде- 
шяхъ страны, какъ известно, въ основу ея положено широкое демокра- 
тическое начало народовластия, но роль народа въ управлеши делами 
чпсто фиктивная. 

Составъ Народныхъ Собрашй, не только въ В. Румел1и, гд-Ь даже 
по Органическому Статуту народному представительству приданъ чисто 
чиновничШ характеръ — Областное Собрате этой области состояло 
сплошь изъ чиновниковъ, но и въ Болгарскомъ Княжестве, предста- 
вительная система котораго распространена теперь и на Румелш, учаше 
народа во мнЬшяхъ и р4шеншхъ Собрашя — совершенно призрачное. 

Объ этомъ наглядно свидетельствуетъ составъ народныхъ Собрашй. 
ВсЬ болгарсюе депутаты это учителя, медики, журналисты, адвокаты 
и чиновники. 
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Намъ скажу тъ, что эти люди вышли изъ народа и въ большинстве 
случаевъ очень не давно, да, но они им*ютъ очень мало общаго 
съ народомъ, они слишкомъ скоро усвоили себ* совсЬмъ. особый складъ 
ПОЫЯТ1Й и относятся презрительно и свысока къ темной масс* своихъ 
избирателей. Между Болгарскими селяками и занимающимися политикою 
ихъ представителями образовалась ц*лая пропасть въ поняйяхъ и 
требованхяхъ, а также коренное разливе интересовъ. Известное срав- 
неше Аксакова интелигенцш съ „форейторомъ, который оборвавъ по- 
стройки далеко и безъ оглядки ускакалъ впередъ, безусловно приме- 
нимо къ Болгарш. 

Чисто посивное отношеше болгарскаго народа къ переживаемымъ 
страной кризисамъ, я могу иллюстрировать примерами, которыхъ я былъ 
очевидцемъ. 

Во время переворота 27 апреля 1881 года, я жилъ въ В. Румелш 
и знаю подлинно и достоверно какъ отнеслось къ нему населеше. М*- 
сяцъ спустя, поел* переворота, мн* случилось совершить но*здку по 
Области и вид*тъ въ натур* отношеше къ нему народа, т. е. трудо- 
ваго, живущаго землед*л1емъ, промыслами и даже торговлею населен 1я, 
для котораго политика не составляла профессш. Я посЬтилъ между про- 
чимъ Еазанлыкъ и про*халъ даже въ соседнее Габрово, находящееся 
уже въ пред*лахъ Княжества. 

Я констатировалъ полное равнодуппе и глубоко пасивное отношеше 
народа къ перевороту , хотя грамотность въ Болгарш весьма развита, газетъ 
множество и я находи лъ газеты, метавнпя громъ и молшю противъ 
переворота, въ самыхъ глухихъ деревняхъ — болгарсш газеты стоять 
очень дешево и доступны б*днякамъ. Повидимому это противоречить, 
во первыхъ тому что писалось въ вс*хъ газетахъ, европейскихъ и на- 
шихъ, о народныхъ «мититш нждоватя* , которыми огласилась 
вся В. Румел1я — въ княжеств* эти митинги разгонялись полищею и 
войскомъ, во второмъ тому, что я самъ говорю, въ Ш глав* моей книг* 
о неудовольствш которое возбудило переворотъ, указывая ?то безъ нашей 
поддержки князь Александръ не усид*лъ бы тогда на престол*. 

Объяснюсь. Митинги, о которыхъ писали въ газетахъ действительно 
собирались, на нихъ много и горячо шум*ли и громко негодовали, — 
говорились и это правда — зажигательный р*чи и даже писались громовыя 
резолющи, разносивпия въ пухъ и прахъ клятвой рос ту пнаго князя, 
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вЪро ложно нарушившего Тырновскую конституций, которой онъ тор- 
жественно присягнулъ. 

Скажу болЪе, некоторый нзъэтпхъ мптннговъ были даже довольно 
многолюдны. Но на вс*хъ этихъ митингахъ орудовала сотня другая 
лнцъ, тагь было покрайней м*р* въ В. Румелш. Въ княжествЪ, гд* 
почти вс* вс* денутаты упраздненнаго Народнаго Собрашя, числомъ 
слишкоиъ 500 человЬкъ, явились ярыми антагонистами переворота п 
горячими агитаторами опозицш, активный персоналъ мнтинговъ, тамъ 
гд* полищя и войска не усиЬли или не хотели нхъ разогнать, оче- 
видно были несколько многочисленнее. 

Иитингъ негодовашя въ БазаилыкЪ, въ ма* 1881 года, былъ 
при мн*, о немъ было писано очень много, его называли особенно вну- 
ши те льнымъ. Газетныя статьи посвященныя этому митингу обратили 
внимаше и смутили даже Болгарскаго князя и его совЪтниковъ въ Софш. 

Что же происходило на этой величавой, какъ тогда писали народ- 
ной сходе* и насколько она была народна? ПредсФдательствовалъ на 
этой сходк* богатый болгарски фабриканта розовато масла, въ Казан- 
лык*, Попазъ-Оглу (т. е. въ перевод* на русски языкъ поповъ сынъ. 
богатые Болгаре при турецкомъ режим* переводили свои фамилш и про- 
звища на турещой языкъ). Онъ благодушно слушалъ, кивая одобрительно 
головою р*чамъ, которые говорили, прЦжавппе изъ Пловдива журналисты 
и одинъ депутатъ, пр1ятель Еаравелова. Бъ нимъ примкнуло несколько 
челов*къ м*гсгныхъ сельски хъ учителей, сборщикъ нодатей, кассиръ 
города Еазанлыка и два чиновника пзъ Финансовой Дирекщи, доктора 
Странскаго, который тогда былъ ярымъ врагомъ Батенбергскаго принца 
и переворота. Местный ОколШскШ начальвикъ (т. е. по нашему исправ- 
никъ) увлекшись ихъ прим*ромъ, въ краткой, носильной но выражешямъ 
р*чи, не похвалплъ Баттенберга, замети въ внушительно, что нару- 
шившШ присягу князь достоинъ смерти предателя и поставилъ себя 
нарушешемъ Тырновской конституцш вн* охраны законовъ. Ему апло- 
дировали. Толпа слушала съ недоум*темъ и довольно апатично все 
это политическое краснор*ч1б, чтобы разшевелпть селяковъ имъ шеп- 
нули, что Бодгаршй князь нарушивъ присягу хочетъ де опять отдать 
БолгарскШ народъ во власть Турокъ — толпа грозно зароптала, разда- 
лись возгласы неудовольств1я противъ князя — распорядители митинга 
поспешили составить резолющю, категорически и весьма р*зко пори- 
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цавшую переворота и князя. Председатель митинга и сотни рукъ под- 
писались подъ этой резолющей и она на другой день, по телеграфу, 
облетала всю Европу. 

Десять дней спустя пргЪхалъ въ, сосЬднююсъ Казанлыкомъ, Шипку 
(она находится на самой границ* княжества и В. Румелш), болгаршй 
князь. РусскШ консулъ усиленно желалъ, чтобы изъ Казанлыка отпра- 
вилась депутащя приветствовать князя, но опасался, что, после пресло- 
вутаго митинга, таковую трудно будетъ собрать. Онъ былъ крайне уди - 
вленъ общимъ желатемъ населетя учавствовать въ депутацш и притомъ 
прежде ч*мъ были приняты камя-либо для того меры, — первымъ вы- 
звался и съ болыпимъ одушев лешемъ , желая фигурировать во главе 
депутацш, тотъ же самый Попазъ-Оглу, онъ восторженно приветство- 
валъ князя, произнесъ съ большимъ увлечешемъ, написанную для сего 
случая, речь къ князю, въ которой высказывалось, что князь светлая 
п неизменная 'надежда всехъ Болгаръ . После речи, поднося князю гро- 
мадный букетъ изъ прекрасныхъ розановъ, онъ даже прибавилъ отъ 
себя, что эти розаны распустились, какъ только князь-солнце Болгарш 
приблизился къ Шипке. 

Огромныя толпы народа приветствовала князя на Шипке — все гЬже лица, 
за исключешемъ агитаторовъ митинга:— депутатовъ, школьныхъ учи- 
телей и финансовыхъ чиновниковъ, доктора Странскаго; отсутствовали 
разумеется также пр1езжавппе на митингъ журналисты изъ Пловдива. 
ОколШской нач;альникъ колебался принять-ли ему учасйе А депутацш 
или нетъ. Онъ явился къ секретарю нашего консульства, клялся и 
божился, что речь его на митинге была передана въ газетахъ неверно,— 
резолюцш онъ не подписалъ. Онъ униженно объяснилъ, что участвовать 
въ депутацш онъ очень-де желаетъ, но боится неудовольств1я Алеко- 
Паши и Крестовича, а частнымъ образомъ явился къ болгарскому князю, 
съ уверешемъ въ своей глубокой преданности и даже просилъ у него 
места на службе въ княжестве. 

Неудовольстще противъ князя вызванное переворотомъ, я въ этомъ 
вполне убежденъ и притомъ на основаши фактовъ, грозило ему низ- 
вержешемъ съ престола, безъ русской поддержки— это подтвердятъ ко- 
нечно и сами болгаре, занимавппеся тогда политикой. Но безусловно 
верно, хотя деятельная агитащя противъ переворота производилась 
несколькими сотнями, но между ними были люди решительные и даже 
отчаянные. 
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Большинство болгарскихъ офицеровъ не сочувствовали перевороту 
и не одобряло образа д*йствШ князя. Между офицерской молодежью, 
особенно юнкерами, были горяще почитатели Каравелова и только авто- 
ритета русскаго имени, въ то время еще сильный, и* дисциплина, 
поддерживаемая русскими офицерами, могли удержать войска отъ увле- 
чены пропагандой опозицш, направленной къ низвержешю князя. Вей 
чиновники княжества получивппе м*ста отъ либеральнаго министерства, 
а такихъ было очень много, бушевали и азартно требовали изгнаша князя, 
. зная, что при новомъ порядк* ихъ нав*рно прогонять со службы. 

Всего этого было совершенно достаточно для изгнашя князя, т*мъ 
бол*е, что кроме русскихъ офицеровъ и послушнаго имъ войска, онъ 
могъ разсчитывать лишь на десятокъ-другой, личныхъ своихъ присп*ш- 
никовъ, людей робкихъ и отнюдь не расположенныхъ рисковать своей 
шкурой, какъ это говорила вполне основательно опозищя, знавшая хо- 
рошо и близко этихъ господъ. 

Все это, понималъ какъ нельзя лучше и самъ князь, который въ 
эти трудные для него дни, держался обеими руками за русскихъ, а 
поел* переворота- старательно и не безуспешно искалъ личныхъ связей 
въ войск*, не щадя своего самолюб1я для прюбр*тен1я личнаго распо- 
ложешя и преданности болгарскихъ офицеровъ. 

Батенбергъ отковенно и не разъ сознавался, что безъ решительной 
ноддержки войска, онъ неможетъ держаться на престол*. Ради привлече- 
шя на свои? сторону болгарскихъ офицеровъ, онъ всячески имъ льсти лъ, 
благо выучился говорить по болгарски и б*с*дуя съ ними «дверьми 
притворенными» с*товалъ, что русская опека, связывающая его по ру- 
камъ и ногамъ, къ великому его прискорбно, тормозитъ производство 
болгарскихъ офицеровъ и м*шаетъ ихъ повышенно по служб*, такъ 
какъ всл*дств1е настояшя русскаго военнаго министра, онъ долженъ 
отдавать преимущество русскимъ офицерамъ. 

Въ виду всего вышеизложеннаго опред*лить и изобразить отношеше 
болгарскихъ селяковъ къ переживаемымъ Болгарией) кризисамъ довольно 
мудрено. Они люди скрытные и, въ высшей степени, недов*рчивые. Къ 
тому-же они ужасно боятся политики, будучи уб*ждены, что политика 
всегда ведетъ человека въ тюрьму. 

Въ глазахъ болгарскаго селяка политикъ и комита ! ) это одно и 



') Комита по болгарски значить заговорщикъ. 
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тоже, а при турецкомъ режим* вс* комиты, которые не усетЬли бе- 
жать заграницу неизбежно попадали въ тюрьму. 

Пр1*зжавппй минувшей зимою депутатъ прошлогодняго тырновскаго 
собратя изъ Румелш г. П. Мусевичъ, говорилъ мн*, что последнее 
время мнойе изъ Болгаръ, державппеся въ сторон* отъ политики — 
торговцы и селяки, обнаруживают теперь склонность къ бол*е актив- 
ному участш въ д*лахъ своей родины, — очень уже стало плохо жить. 
Можетъ быть это и такъ, г. Мусевичъ челов*къ добросовестный и 
добропорядочный, самъ онъ также решился выступить на политическое 
поприще, въ качеств* депутата, только въ последнее время — прежде за- 
нимаясь торговлей онъ держался въ сторон* отъ политики. 

Настояний очеркъ, представляетъ законченное ц*лое т. е. изложе- 
ше перваго перюда нов*йшей исторш Болгарш до переворота 6 сентября 
1885 года, изложеше событЩ въ немъ доведено до этого р*шительнаго 
момента въ политической жизни Болгарш. 

Румелйской переворотъ, Болгаро-Сербская война, низвержеше Ба- 
тенберга, .его возвращеше въ Болгарш, вторичный отъ*здъ, учреждеше 
и управлеше регентства составятъ предмета втораго очерка, который 
выйдетъ въ св*тъ въ конц* года, когда надо надеяться положеше 
выяснится и кризису, который теперь переживаетъ Болгар1я, будетъ 
положенъ конецъ. 

Павелъ МатвЬевъ. 

Петербургъ. 
20 шля, 1887 г. 



► 



Б0ЛГАР1Я П0СЛ1 ВЕРЛИНСКАГО КОНГРЕССА. 

(Историчесадй очеркь). 



I. 

Дипломаты берлинскаго конгресса раскололи на три 
части Ц-Ьлокупную Болгарию Санъ-Стефанекаго трак- 
тата, образовавъ изъ северной Волгарш (Мизш) почти не- 
зависимое княжество, изъ южной — именно бракш, по Ад- 
р1анопольск1й вилаэтъ, автономную область, весьма не- 
удачно окрещенную назвашемъ Восточной Румелш, а Ма- 
кедонш оставивъ попрежнему подъ властью турец- 
каго султана. Церковнсюбъединенная, въ вид* самостоя- 
тельнаго экзархата, по султанскому фирману 1872 года, 
единая, по своей исторш и этнографическому составу на- 
селешя, Болгаргя, какъ бездушный трупъ, была разрезана 
на куски. Такая операщя ш ашпи уШ, произведенная надъ 
живымъ народомъ, такое открытое пренебрежете къ ходу 
историческаго развийя, требоватямъ жизни и стремле- 
тямъ пробудившагося народнаго сознатя, конечно, не 
могло пройдти безнаказанно для дбла мирнаго развийя 
болгарскаго народа. Выбитое изъ естественной историче- 
ской колеи дальнейшее политическое развит1е Волгарш 
подвергалось неизбежно великимъ опасностямъ въ буду- 
щему д^лая изъ несчастнаго Балканскаго полуострова 
игралище народныхъ страстей и дипломатическихъ ин- 
тригъ. Въ концй Х1Х-го стол4т1я, какъ и въ начал* его, 
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на пресловутомъ В*нскомъ конгресс*, 1815 года, евро- 
пейская дипломат1я обнаружила полное пренебрежете къ 
законамъ историческаго развитая и новому мощному фак- 
тору политической европейской жизни — национальному 
принципу. На третьем^ по счету, великомъ европейскомъ 
конгресс*, текущаго етол*т1я, дипломатия, во имя чисто 
отвлеченныхъ и совершенно фактивныхъ интересовъ, игно- 
тировала значёше и силу нащональнаго принципа, кото- 
рый, по вирному зам*чанш одного французскаго публи- 
циста, «въ наши дни творитъ чудеса, возвращаетъ даръ 
слова н*мымъ и призываетъ къ жизни мертвецовъ » г ) . Этотъ 
жизненный и могучш принципъ современной политической 
жизни быль грубо попранъ на берлинскомъ конгресс*, и 
притомъ въ силу весьма шаткихъ и крайне призрачныхъ 
интересовъ и столь же легков*сныхъ соображений. Глав- 
ный и самый ярый партизанъ разчленешя Болгарш, мар- 
кизъ Салюсбюри, усердный сотрудникъ печальной памяти 
Виконсфильда, осенью 1885 г., поел* переворота, 6-го 
сентября, т. е. всего только 7 л*тъ поел* конгресса, въ 
качеств* премьера и руководителя политики Рогге1п§ ОШсе 
королевы, обратился скоропостижно въ самаго ретиваго 
адвоката «Ц*локупной Волгарш» и нащональнаго объ- 
единевая болгарскаго народа. Всякая ломка жизни, во имя 
отвлеченныхъ умоначертанш теорш или доктрины, хотя 
бы проводимой въ жизнь высокопоставленными предста- 
вителями великихъ европейскихъ державъ, есть д*ло, по 
существу своему, безусловно революцшнное, неизб*жно 
вносящее въ жизнь народовъ, подвергающихся такой опе- 
ращи, элементы смуты и брожешя. 

Вся политическая истор1я Европы въ Х1Х-мъ в*к* 
непреложно подтверждаете эту истину. В*нскш конгреесъ. 



*) Апа1о1е Ьегоу ВеаиНеп «Ьа Вошрапе е! 1ев йегшегв еуепетепй сГОпеп!;" 
(Кеуие Ро1Шдие е* ЫМешге, 23 Л?. 1885). 
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1815 года, думалъ раздавить нащональныя стремлешя 
итальянскаго народа. Регентъ европейскаго концерта того 
времени князь Меттернихъ напрягалъ все усшпя своего 
изобретательна™ ума и все средства дипломатической ин- 
триги, чтобы обратить Италш въ географически терминъ. 
Апеннинскому полуострову былъ навязанъ его старашями 
политически порядокъ крайне искусственный, глубоко про- 
тивный и враждебный народнымъ желашямъ и историчес- 
кому развитою . Европейская дипломат1я, поддерживая этотъ 
порядокъ, думала затормозить въ Италш пробуждеше на- 
цюнальнаго духа и сознашя, подчинивъ дальнейшее истори- 
ческое развийе итальянскаго народа своимъ политическимъ 
комбинавдямъ и эгоистической политик* в-Ьнскаго кабинета. 

Но задержанное усшпями дипломатш нацюнальное дви- 
жете въ Италш не заглохло, а только получило револю- 
ционное направлеше, подкладку и окраску. Итал1я на не- 
сколько десятковъ л^тъ превратилась въ зловещш очагъ 
револющонной пропаганды, тревожившш Европу непре- 
рывными революционными вспышками, представлявшими 
постоянную угрозу миру Европы. Въ конц* концовъ жизнь 
одолела дипломатш! Италтя объединилась подъ властью 
савойской династш, выставившей на своемъ знамени на- 
цюнальную идею Италш. Апеннинсшй полуострову нако- 
нецъ, избавился отъ европейской опеки, въ 1870 году, 
когда заняйемъ Рима дело объединешя Италш было за- 
кончено. Итал1я успокоилась и затихла, хотя страна до- 
сихъ поръ еще не вполне успела пережить и выбросить изъ, 
своего политическаго организма те зародыши смуты, которыя 
запали въ итальянскую почву въ это печальное время. 

Берлинскш конгрессъ съигралъ совершенно аналоги- 
ческую роль въ отношети Валканскаго полуострова. Вы- 
тесненная изъ Италш войной 1859 года и собьтями 1866 
года, когда ей пришлось отказаться отъ Венещанской 
области, выброшенная въ то же время, по Никольсбург- 

1* 



_ 4 — 

скому миру, изъ германскаго союза, Австр1я обратила взоры 
на Балканскш полуостровъ. По свойственному всЬмъ на- 
родамъ сЬвернаго и средняго климата тягот'Ьтю къ югу, 
имперхя габсбурговъ перенесла объективъ своей политики 
съ Апеннинскаго полуострова на Балканскш. 

Усерднымъ пропов'Ьдникомъ и проводникомъ этой но- 
вой, восточной политики Австро-Венгрш явился весьма 
даровитый и предприимчивый молодой дипломатъ, баронъ 
Вешаминъ Каллай, теперешни намйстникъ австршскаго 
императора въ Боснш и Герцеговине. Сербъ, по матери, 
но ярый мадьяръ, по отцу и воспитанно, Каллай, авторъ 
известной «Исторш Сербш», весьма красно и бойко фор- 
мулировалъ программу этой политики, въ своемъ изв'Ьст- 
номъ и над'Ьлавшемъ немало шума мемуар'Ь — «О восточ- 
ной задач* Австро-Венгрш», представленномъ имъ, въ 
1879 году, въ Пештскую академш наукъ *). 

Идеи Каллая о великой исторической миссш, которую 
будто бы призвана играть мадьярская раса въ судьбахъ 
Балканскаго полуострова, были приняты весьма благо- 
склонно при двор* Франца 1осифа. Авторъ мемуара не 
замедлилъ получить сначала портфель имперскаго министра 
финансовъ, а всл'Ьдъ за симъ и соединенное съ этимъ 
портфелемъ * управлеше Боснией и Герцеговиной — этимъ 
форпостомъ Австро-Венгрш на Балканскомъ полуостров*. 
По общепринятому мн&шю, Каллай наиболее вероятный 
преемникъ Кальноки и будупцй руководитель внешней 
политики в'Ьнскаго кабинета, когда пробьетъ часъ при- 
ведетя въ исполневае давно задуманныхъ плановъ, а именно 
перем-Ьщетя политическаго центра ОйгекЪ, въ буквальномъ 



1 ) Точное заглав1е этого мену ара следующее: <Венгр1я на рубеже Востока 
и Запада». (Пп^агп ап о!еп Огепгеп с1ез Опеп18 иш1 Осыйепгз). Этотъ мемуаръ 
былъ написанъ помадъярски, но одновременно и самимъ же авторомъ переве- 
денъ былъ и шигвмецки, а вслЪдъ за симъ явились его переводы на всЬхъ евро> 
пейсвихъ языхахъ, за исключешемъ русскаго. 



перевод* восточное государство, на востоку или, иначе 
говоря, на Валкансшй полуостровъ. Хотя г. Еаллай и не 
принималъ оффищальнаго учаспя въ дебатахъ берлин- 
скаго конгресса, но какъ близкш челов*къ Андраши и 
Короли, представителямъ Австро-Венгрш на конгресс*, 
онъ им*лъ полную возможность дать практическое при- 
мкнете своимъ воззр*шямъ на историческую миссю Ав- 
стро-Венгрш на Восток*. Вдохновленные имъ дипломаты 
В*ны и Пешта весьма успешно опутали на конгресс* 
Балканскш полуостровъ паутиной сложныхъ интригъ, ко- 
нечная ц*ль которыхъ подготовить совершенное подчинеше 
этого полуострова Австро-Венгрш. 

Такое направлзше австро-венгерской политики, какъ 
нельзя бол*е соответствовавшее желатямъ и видамъ 
«честнаго маклера конгресса», властно руководившаго 
его р*шешями, конечно, получило полную апробащю и 
санкщю конгресса. Одушевленная восточными планами 
хитроумнаго мадьяра, австршская политика не замедлила 
приступить къ постепенному ихъ осуществлению. На пер- 
вое время Австр1я занялась преимущественно сербами. 
Получивъ отъ конгресса право на окупацш Босши 
и Герцеговины, австршская дипломат1я, сверхъ того, 
добилась сооружешя спещальной перегородки между 
Черногор1ей и Серб1ей, въ вид* подвластной султану 
полосы, разд*ляющей эти славянсшя государства серб- 
скаго корня. Въ виду такихъ результатовъ, достигну- 
тыхъ в*нскимъ кабинетомъ на конгресс*, австро-венгер- 
ская пресса громко ликовала и во всеуслышаше хвали- 
лась, что въ славянское т*ло на Валканскомъ полуостров* 
вбить весьма солидный и «надежный колъ». Хотя из- 
в*стный н*мецкш ученый профессоръ Влюнчли, въсвоемъ 
этюд* о Берлинскомъ трактат* *), и зам*чаетъ что ни одно 



') Кегие <1е ЪтоИ 1п1егпа1юпа1, за 1879 г. 1л Сопдгёв йе ВегИп е!с. 



изъ государству заинтересованныхъ въ разрешены восточ- 
наго вопроса, не могла остаться вполне довольно этимъ трак- 
татомъ, но, очеввдно, про Австрдо этого нельзя сказать. 

Правда, обстоятельства, при которыхъ пришлось оку- 
пировать Боснда и Герцеговину, были довольно тревож- 
наго свойства. Австршскимъ культуртрегерамъ на Валкан- 
скомъ долуостров'Ь, снабженнымъ масляничными ветвями 
отъ конгресса, пришлось вступить въ Восшю и Герцего- 
вину не съ этими эмблемами мира, а со штыками въ рукахъ. 
Невежественные герцеговинцы и босняки слышать не хотели 
о благод4ян1яхъ немецкой культуры, которую несла съ собой 
австршская окупащя, вслйдствхе чего приходилось во имя 
прогресса и цивилизащи брать съ боя чуть ли не каждую де- 
ревню. Местное населеше смотрело на швабовъ,посланныхъ 
къ нимъ конфессомъ, какъ на своихъ злМшихъ враговъ. 

Но народное сопротивление было сломлено, хотя поел* 
упорной борьбы и немалаго напряжешя силъ. Австро-вен- 
герскш войска, въ состав* н'Ьсколькихъ корпусовъ, пред- 
водимыя генераломъ Филипповичемъ, наконецъ, одолели и 
разоряли какъ войска албанской лиги, такъ и четы герце- 
говинцевъ и босняковъ. Сераево было занято аветршцами, 
а вся окупированная область покрылась какъ щетиною 
австршекими блокгаузами. Сербгя, т. е. правители ея съ 
Миланомъ во глав*, была куплена в'Ьнскимъ кабинетомъ, 
а австршекш представитель при бйлградскомъ двор*, графъ 
Рудольфъ Кевенгюллеръ, сделался другомъ дома правителя 
Сербш и властнымъ руководителемъ сербской политики. 

Этотъ самый графъ Кевенгюллеръ, въ жилахъ кото- 
раго течетъ чешская кровь х ) роковой челов*къ въ судьб* 



*) Его полная фамиля Кевенгюллеръ-Мечъ, это весьма родовитая и старая 
фамшпя чешской аристократы. Кевенгюллеръ-Мечъ фигурируете на весьма по- 
четномъ мъ-стъ* въ Готскомъ Альманах*, именно въ первомъ отдъмъ* второй части. 
Графъ Рудольфъ, кавалеръ маль-пйскаго ордена 1оаннитовъ, т. е. связанъ обйтомъ 
безбрач1я, за что и получаетъ 40 тыс. флориновъ въ годъ изъ ванитадовъ ордена. 
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славянскихъ народовъ Балканскаго полуострова. Состоя 
дипломатическимъ агентомъ при князй Александре Волгар- 
скомъ и пользуясь болыпимъ вл1ян1вмъ на этого послйд- 
няго, онъ приготовилъ прискорбный переворотъ 27-го ап- 
реля 1881 года, наделавши немало вреда Волгарш и зна- 
чительно испортившш наши отношешя къ последней ! ). 

Въ качестве представителя своего кабинета въ Бел- 
граде, Кевенгюллеръ былъ душой сближешя Сербш съ 
Австр1ей, а поел* переворота 6-го сентября въ Восточной 
Румелш, подстрекнулъ короля Милана къ войн* съ Вол- 
гар1ей. Роль, которую Кевенгюллеръ игралъ при заклю- 
чены перемир1я между этими державами, слишкомъ еще 
свФжа въ памяти нашихъ читателей, и мы объ ней зд^сь 
распространяться не будемъ. Вмешательство Австрш было 
облечено Еевенгюллеромъ въ такую форму, которая глу- 
боко оскорбила какъ сербовъ, такъ и болгаръ и немало 
затруднила полное нримиреше этихъ братскихъ славян- 
скихъ народовъ, столь искусно стравленныхъ лукавыми 
внушетями венской дипломатш. Такимъ образомъ ста- 
рашями австршекой дипломатш Балканскш полуостровъ 
былъ оц'Ьпленъ ебтью хитро задуманныхъ интригъ, на- 
родныя страсти и вражда политическихъ парий распа- 
лена до точки кипятя; однимъ словомъ, сделано было все 
возможное для успйшнаго выполнетя восточной про- 
граммы мадьярскихъ политиковъ. Впрочемъ, одинъ изъ 
капитальныхъ пунктовъ этой программы — вызвать въ 
1881 году вооруженное столкновеше между освобожден- 
нымъ русской кровьнь болгарскимъ народомъ и молодымъ 
болгарскимъ войскомъ, состоявшимъ тогда подъ командой 
русскихъ офицеровъ, — не увенчался успйхомь. 



4 ) Кевенгюллеръ, собственно 1 говоря, оставнлъ Софт на нисколько мъхяцевъ 
до переворота, но когда «ваша была заварена» и князь Александръ окончательно 
уже р-Ьшилъ въ ум-Ь свой первый пресловутый переворотъ. 



— 8 — 

Эта коварная комбинащя австршской дипломатш, вполне 
достойная насл'Ьдниковъ Меттерниха, разлеталась какъ 
дымъ, благодаря политическому такту и личному автори- 
тету въ глазахъ болгарскаго народа нашего дипломатиче- 
скаго представителя въ Софш въ эти печальные дни, т. е. 
л-Ьтомъ 1881 года, М. А. Хитрово. 

Оказавъ д'Ьятельную поддержку князю Александру, ви- 
севшему, посл^ переворота 27-го апреля, на волоскЬ, что 
было категорически предписано ему изъ Петербурга, г. 
Хитрово, пользовавшшся болыпимъ вл1яшемъ среди болгаръ, 
съум'Ьлъ удержать опозицда отъ вооруженнаго открытаго 
возсташя противъ князя Александра Баттенберга, съ ц*- 
лью низвержешя его. Въ виду тогдашняго настроешя на- 
шихъ высшихъ правительственныхъ сферъ и взглядовъ 
нашего министра иностранныхъ д'Ьлъ на положеше вещей 
въ БолгАрш, такое револющонное движете неминуемо 
привело бы къ самымъ прискорбнымъ результатами а 
именно обращение) русскаго оруж1я противъ только что 
освобожденнаго нами болгарскаго народа. 

Такого исхода переворота 27-го апреля усердно же- 
лала австрийская дипломатгя: графъ Еевенгюллеръ и его 
друзья заравгЬе потирали руки въ ожиданш той минуты, 
когда русскимъ офицерамъ, состоявшимъ на болгарской 
служб*, придется вести молодыхъ болгарскихъ солдатъ 
противъ возставшаго на князя болгарскаго народа. 

Къ счастью для Россш и Болгарш, эта горькая чаша 
насъ миновала! Заслуги въ этомъ отношенш М. А. Хит- 
рово, своевременно разгадавшаго замыслы враговъ славян- 
ства и отклонившаго это роковое столкновеше, до сихъ 
поръ не оценены еще по достоинству! 

Этотъ знаменательный и въ высшей степени характер- 
ный эпизодъ изъ новМшей исторш Болгарш у насъ, къ 
сожалению, мало изв*6стенъ; наша печать, со словъ евро- 
пейской прессы, привыкла повторять, что инищатива пе- 
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реворота 27-го апреля исходила якобы изъ Петербурга, 
совершенно игнорируя ту роль, которую въ этомъ пере- 
ворот* играла Австр1я в 

Немецкая печать, конечно, лучше нашей знакомая съ 
закулисной стороной этого прискорбнаго переворота, ра- 
зумеется, не преминула лукаво свалить на русскую спи- 
ну, — благо она широка, — вызванное этимъ переворотомъ 
неудольств1е болгаръ. 

Мы же, руссше люди, по вин* нашей дипломами, 
страдающей неизлечимой печато-боязней и охраняющей 
аки зеницу ока канцелярскую тайну нашихъ внешнихъ 
сношенш и все касающееся нашей иностранной политики, 
хотя бы и въ явный ущербъ нашимъ политическимъ ин- 
тересам^ конечно, ровно ничего не сделали, чтобы раз- 
сбять эту злостную клевету. 

Несколько ниже я более подробно и фактично изложу 
исторш этого перваго переворота князя Александра, ко- 
торый въ сущности для нашей дипломами былъ такимъ 
же сюпризомъ, какъ и последовавший 6-го сентября 
1885 года. Въ болгарскихъ делахъ и политическихъ сму- 
тахъ, волнующихъ страну после берлинскаго конгресса, 
многое представляется загадочнымъ, пока мы не обратимъ 
внимашя на внЬштя закулисныя пружины, узелъ кото- 
рыхъ надо искать въ Вене. 

II. 

Берлинскш конгрессъ весьма откровенно выразилъ тен- 
денщю европейскихъ державъ, домогавшихся передачи на 
разсмотреше сего европейскаго ареопага нашего мирнаго 
трактата съ Портой, — по словамъ одного, изъ заседав- 
шихъ на немъ дипломатовъ, она заключалась въ томъ 
чтобы «а *ои* рпх тШге Дез Шопз Дапз 1ев гоиез> 
всему тому, что сделала Росс1я на Валканскомъ полу- 
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остров*, во время и поел* войны х ). Правда, въ силу не- 
обходимости, Европа допустила временную оккупацию Вол- 
гарш нашимъ войскомъ и наше гражданское управлеше 
этой страной, въ лиц* императорскаго коммиссара, какъ 
то было постановлено въ Санъ-Стефано, но при этомъ, 
конечно, конгреесъ не преминулъ самымъ категориче- 
скимъ образомъ ограничить срокъ этого временнаго, пе- 
реходнаго положешя. 

Въ одно изъ первыхъ же засЬданш конгресса, именно 
24-го 1юня 1878 года, представитель Австро-Венгрщ, 
графъ Андраши, заявилъ, что VIII статья Санъ-Стефан- 
скаго договора внушаетъ ему никоторый опасешя (1п$р1ге 
сейашев арргеЬегшопз). Это безпокойство руководителя по- 
литики союзной намъ Австрш было имъ мотировано т'Ьмъ 
обстоятельством^ что означенная статья обязываетъ Порту 
очистить Болгарно и срыть въ ней крепости, предостав- 
ляя Россш право занимать своими войсками это страну 
впредь до полнаго образовашя земскаго болгарскаго войска 
въ достаточномъ количеств* для охраны порядка, безо- 
пасности И спокойствия 2 ). 

Д*Ьло конгресса,— инсинуировала графъ Андраши, — 
' можетъ увенчаться успйхомъ и оправдать внушенныя имъ 
всей Европе надежды, лишь подъ услов1емъ скорМшаго 
перехода отъ положешя, созданнаго войной, къ совер- 
шенно мирному порядку вещей, столь нетерпеливо всЬми 
ожидаемому. Поднеся намъ такую пилюлю, австро-вен- 
герскш дипломатъ посп'Ьшилъ прибавить, что онъ вполне 



') Любопытенъ отзывъ ашшйскаго дипломата-посла Леййрда о берлинскомъ 
конгресс* и тактики европейской дипломам, въ разговор* съ М. Д. Скобеле- 
вымъ, происходившемъ въ 1878 г. поел* конгресса. Лейярдъ между прочимъ ска- 
залъ: «(Зиапй 1ез ваи1ез оп! топ1ё аи СарИо1е 1еа о!ез оп* спё е( 1ез Оаи1ез оп! 
ей реиг. N0113 атопв Ы1 сотте 1ез о1ез е! 1ез гивзеа оп4 ей реиг». См. Ыогр. 
Очеркъ Графъ Э. И. Тотлебенъ, т. II стр. 861, Н. К. Шильдера. 

2 ) См. протоколъ конгресса, подъ № 5, въ издаваемомъ нашимъ Минист. 
Иностр. Д-блъ. Ашишге ГИрЪта^ие йе ГЕтр1ге ае Кизз1е, за 1878 г. 
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дов'Ьряетъ добросовестности Россш, которая, конечно, не 
будетъ искать поводовъ для затягиватя своей окупацш^ 
поэтому онъ, равно какъ, по всей вероятности, и пред- 
ставители другихъ державъ, не будутъ въ принцип* воз- 
ражать противъ оставлены въ Волгарш, на некоторое 
время, русскаго окупащоннаго корпуса, для поддержашя, 
на первое время порядкд. Но ему представляется крайне 
неудобнымъ ставить время такой ркупащи въ зависимость 
отъ такихъ неопределенны^ условш, каковы полная орга- 
низащя м^стнаго земскаго войска и водвореше новаго 
гражданскаго управлешя, а г гЬмъ паче продолжать эту 
окупащю на два года. 

Общественное мпЬте Европы не можетъ успокоиться, — 
объяснялъ гр. Андранш конгрессу,— пока войска одной изъ 
воевавшихъ державъ останутся на чужой территорш, ибо при 
такомъ положенш, собственно говоря, нельзя считать войну 
оконченной, и такимъ образомъ вызванный войной, въ 
Европе, кризисъ затянется, причиняя т^мъ существенный 
вредъ общеевропейскимъ интересамъ кредита и торговли, 
къ явному ущербу и тйхъ европейскихъ державъ, кото- 
рый не принимали непосредственнаго участ1я въ войн*. 
Въ виду этихъ соображений, венскш кабинетъ предло- 
жить конгрессу, въ изменеше УП и VIII статей Оанъ- 
Отефановскаго договора, постановить следующее: 

1) Срокъ занят1я Волгарш русскихъ императорскимъ 
войскомъ ограничивается шестью месяцами; 

2) Русское правительство обязывается, въ два или три 
месяца, после этого срока, провести свои войска чрезъ 
Румынио и совершенно очистить эту область (Реуасиайоп 
сотр1еМе йе сейе рппс1раи1е); 

3) Вуде же, вопреки ожидатямъ, по истеченш указан - 
наго шестимесячнаго срока русской окупацш, велшая 
европейсшя державы признаютъ необходимымъ присутствге 
въ Волгарш вспомогательнаго иностраннаго корпуса, для 
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поддержаши въ ней порядка, то эта задача будетъ воз- 
ложена на союзный европейскш корпусъ, въ количестве 
15 тысячъ человйкъ, образованный изъ войскъ всбхъ евро- 
пейскихъ державъ, распоряжеше которымъ будетъ отдано 
въ руки особой международной кожмиссш, а издержки на 
содержаше котораго должны пасть на Волгарио. 

Хотя это предложеше графъ Андраши, противъ кото- 
раго энергично возсталъ нашъ представитель графъ П. А. 
Шуваловъ ] ), поддержанный въ этомъ случае самимъ кня- 



') Князь Горчаковъ въ этомъ засвдавш, по боязни, не присутствовала 
Нашъ престарелый канцлеръ, огорченный ходомъ дъмъ па конгрессе и не имея 
силъ к возможности изменить его, по-своему, т. е. совершенно постарчески, 
выражалъ свой протестъ, а именно онъ забол-ввалъ всявдя разъ, когда на очереди 
стоялъ щекотливый вопросъ для нашего нацшнальнаго достоинства, по которому 
приходилось делать уступки. Благодаря этому дипломатическому прхему, под- 
пись князя Горчакова отсутствуем на протоколахъ наиболее обидныхъ для насъ 
засБдан1й конгресса, хотя и стоитъ на самомъ трактате. После сдЪланныхъ нами 
серьезныхъ уступокъ требовашямъ Европы въ болгарскомъ вопроси, князь Гор- 
чаковъ снова появился въ засЬдашяхъ конгресса и принялъ опять учаспе въ 
его дебатахъ. Въ засвдашяхъ 26-го ионя, онъ произнесъ весьма эфектную речь, 

. въ которой красноречиво изобрази лъ великое миролюб1е и готовность къ согла- 
шенпо, обнаружепныя въ этомъ случае Росшей, не на словах ъ, а на деле. 
При этомъ онъ взволнованнымъ голосомъ прибавилъ, что, какъ ни велико это 
чувство, одушевляющее государя великой найди, оно имйетъ свои пределы, исклю- 
чающее всякое посягательство со стороны какой бы то ни было державы пере- 
полнить ихъ чрезмерными притязашями. Въ заключеше своей речи, — гласитъ 
протоколъ этого засвдатя *), — его светлость (кн. Горчаковъ) повторилъ, что онъ 
решительно устраняетъ всякую мысль о такихъ ръчпешяхъ конгресса, которыя 
могли бы вызвать стр -гое осуждеше совремецниковъ и исторш. Любопытен* 
отв^тъ лорда Биконсфильда на эту платоническую речь Горчакова, въ которой 
прежде всего сказалось старческое безсилге и желаше отвести душу красивыми 

; фразами, которыми мастерски влад^лъ нашъ маститый дипломатъ. Разсыпав- 
шись въ любезности хъ, подъ которыми звучитъ довольно ясно ироническая нота, 
практичный дипломатъ коварнаго Альбнща сказалъ, что онъ съ величай шимъ 
удовольств1емъ прив'Ьтствуетъ появлеше кн. Горчакова въ настоящемъ засвдаши 
конгресса и съ радостью видитъ въ красноречивой речи, произнесенной его 
светлостью, несомненный и счастливый знакъ вожделеннаго возстановлешя его 
здоровья, речь эта, выражающая желаше миронобиваго соглашешя между пред- 
ставителями державъ на конгрессе, которымъ они, впрочемъ, всегда были во- 



*) См. протоколъ № 7 заседай! й конгресса Шс1ет. 
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земъ Бисмаркомъ, и не было въ целости принято конгрес- 
сомъ, а именно австршской пробктъ международной оку- 
пащи отклоненъ, но, гЬмъ не менЬе, намъ пришлось по- 
ступиться первоначальнымъ срокомъ окупацш, на что, 
впрочемъ, далъ свое соглайе и нашъ представитель, а 
именно вместо двухлетней окупащи Волгар1и, уста- 
новленной Санъ-Стефанскимъ договоромъ, УШ статья Вер- 
линскаго трактата ограничила время русскаго управлешя 
Волгар1ей всего 9 месяцами, со дня обманы ратифика- 
Ц1й этого трактата. Это постановление конгресса нанесло 
тяжелый ударъ д6лу организащи Болгарш, съ которымъ 
приходилось крайне спешить, а среди болгарскаго насе- 
лешя по ту и эту сторону Валканъ вызвало сильнейшую 
тревогу и обшдя опасетя за будущее страны и сохране- 
ше въ ней тишины и порядка. 



одушевлены, во всякомъ случае свидетельствует^ что это общее чувство разде- 
ляется и кн. Горчаковыми Отныне единодушное стремлете къ мирному согла- 
шению всвхъ дипломатовъ конгресса сл-Ьдуеть признать установившимся фак- 
томъ и пожелать, чтобы работы конгресса продолжались въ томъ же духе, ибо 
это настроен1е еще необходимо сохранить для усп&шнаго заверше- 
Н1я задачи конгресса — водворенхя мира въ Европе. 

Чтобы понять все ехидство речи Биконсфильда, надо припомнить что она 
была сказана какъ разъ накануне дебатовъ о Босши и Герцеговине, когда во- 
просъ объ этихъ областяхъ, имевши хъ удовлетворить апетиты Австро-Венгрш, 
былъ уже поставленъ на очередь. 

Отсутств1е Горчакова, по болезни, во время прешй по болгарскому вопросу 
нисколько встревожило нашихъ друзей, въ роде Биконсфильта— опасались, что 
каверзное отношеше къ намъ Австрш при разрешении болгарскаго вопроса перепол- 
нило меру нашего долготерпешя и пошатнуло наши отношешя и довер1е къ этой 
державе. Думали, что, изверившись въ австр1йскую дружбу, кн. Горчаковъ, по 
примеру Андраши, выскажетъ съ своей стороны некоторый сомнйтя относи- 
тельно пригодности, въ видахъ поддержашя мира на Балканскомъ полуострове 
окупапди этихъ областей австр1йскимъ войскомъ. Но этого не случилось, и во 
время отчаянныхъ протестовъ противъ австргйской окупапди турецкихъ уполно- 
моченныхъ, Горчаковъ сначала молчалъ, а въ заключеше ска зал ъ даже несколько 
словъ, поддерживая притязашя Австрш на Боснш и Герцеговину. Впоследствш 
кн. Горчаковъ раскаялся въ такомъ потворстве видамъ Австрш, какъ объ томъ 
свидетельствуетъ нота его къ нашему послу въ Вене Новикову, отъ 2 февраля 
1879 г., приведенная г. Татищевымъ въ его .статье „Документальный с правки", 
«Мое, Ведомости» № 116 за 1887 г. 
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Русское гражданское унравлеше въ Волгарш начало 
свою деятельность въ этомъ освобожденномъ нами отъ 
пятивйковаго турецкаго рабства край всл^дъ за псрехо- 
домъ нашей армш черезъ Дунай. Состоявши при главно- 
командующемъ великомъ княз'Ь Николае Николаевиче, на- 
чальникъ гражданскагб управлешя въ Волгарш, князь 
В* А. Черкаескш, следуя за арюей, въ ея быстромъ дви- 
женш впередъ, въ первый перюдъ компанш, съ свой- 
ственной ему энерпей и практическимъ взглядомъ на вещи, 
такъ сказать, налету походныхъ маршей, вводилъ новую 
администращю, въ зам^нъ уб'&гавшихъ турецкихъ вла- 
стей. Эта трудная и, казалось, почти невозможная задача 
была выполнена княземъ Черкасскимъ съ яесомнЬннымъ 
усиЬхомъ. 

14-го шня было взято Систово, а 24-го шня главная 
квартира и гражданское управлеше уже были въ Тырно- 
в*, гд* сейчасъ же быль назначенъ русскш губернаторъ 
генералъ Домантовичъ и вступили въ дМств1е, учрежден- 
ныя нашимъ гражданскимъ управлетемъ, власти. 

Существенная задача, представившаяся на первыхъ же 
порахъ гражданскому управлешю, была весьма вйрно ука- 
зана въ первыхъ же распоряжешяхъ и инструкщяхъ кня- 
зя Черкассцаго, какъ только мы вступили на болгарскую 
почву. Она заключалась въ томъ, чтобы занимаемый нами 
области не оставались ни на минуту безъ всякаго управ- 
летя, въ анархическомъ состоянш. Это было безусловно 
необходимо, въ виду возбуждетя народныхъ страстей, 
племеннаго и религюзнаго фанатизма и ненависти среди 
мйстнаго населешя. 

Светлый государственный умъ покойнаго князя Чер- 
касскаго сразу оц^нилъ и опред'Ьлилъ услов1я положешя 
и требовашя жизни, поставивъ наше гражданское управ- 
леше на надлежащую точку съ первыхъ же шаговъ его 
деятельности. Не задаваясь совершенно празднымъ, въ ту 
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минуту, теоретическимъ вопросомъ о наилучшихъ основа- 
шяхъ для будущей организащи края, сурово и даже не- 
сколько деспотически устраняя всякаго рода разсуждешя 
и соображешя по этому предмету, «какъ доктринер- 
ское пустослов1в», онъ направилъ все свое внимате, 
всю свою железную волю, не знавшую препятетвгё и не 
допускавшую противореча, къ безотлагательному созданш 
новаго порядка управления, хотя бы самаго простаго и 
несложнаго. Выполняя эту насущную задачу, онъ взялся 
за нее необыкновенно разумно и толково, а именно при- 
нявъ за основате .ту безусловно верную мысль, что на 
первое время вполне достаточно возстановить самые необ- 
ходимые органы прежняго управлешя, только улучшивъ 
ихъ и передавъ въ друпя руки. 

Следуя его инструкщямъ, наше гражданское управле- 
те обратило особое внимаще на широкую организавдю 
м^стнаго самоуправлешя. Оельскимъ и городскимъ обще- 
ствамъ и населетямъ отдйльныхъ округовъ было предо- 
ставлено полное самоуправлеше, въ вид* сов&говъ, состо- 
явшихъ изъ выборныхъ лицъ безъ различ1я народностей 
и в'Ьроиспов'Ьданш. Съ этой ц'Ьлью были возстановлены въ 
селахъ советы старМшинъ, а въ городахъ и округахъ 
(казахъ) учреждены городскхе и управительные сове- 
ты, въ составъ которыхъ, въ качеств* почетныхъ членовъ, 
были включены представители всбхъ вйроисповйдангй. 

Этимъ сов'Ьтамъ было предоставлено завйдываше всЬми 
хозяйственными делами и наблюдете за раскладкой и сбо- 
ромъ налоговъ. Административно-полицейская власть на 
первое время была сосредоточена въ рукахъ русскихъ 
должностныхъ лицъ изъ военныхъ, во глав* ея были по- 
ставлены въ санджакахъ губернаторы (мутесарифы), а въ 
округахъ, или окол1яхъ, военные окружные начальники; 
пошгЬдше обыкновенно, по-старому, назывались кайма- 
камами. 
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Границы санджаковъ и околиц на сколько это было 
возможно, были оставлены прежшя, т. е. существоваышя 
при турецкомъ правительстве. 

Однимъ словомъ, всякая ненужная бюрократическая 
ломка созданнаго жизнью и привычнаго населешю поряд- 
ка, во имя кабинетныхъ бюрократическихъ соображенш, 
была безусловно устранена. 

Хотя должности губернатором^ были на первое время 
замощены русскими людьми, но къ нимъ въ помощь были 
приданы вице-губернаторы изъ болгаръ, а должности ок- 
ружныхъ начальников?,, въ виду условш военнаго време- 
ни, были замощены спещально вызванными княземъ Чер- 
касскимъ, по рекомендации полковыхъ командировъ, офи- 
церами , съ которыми князь всегда знакомился лично преж- 
де ихъ назначены въ должности а ). По его мысли, адми- 
нистративный персоналъ изъ болгаръ долженъ быль под- 
готовиться къ предстоявшей ему деятельности постепенно, 
втечете двухъ лить. 

ВсЬ бол'Ье или мен-Ье крупные деятели прошлаго и на- 
стоящаго Болгарш, при княз4г Черкасскомъ, проп1ли че- 
резъ должности вице-губернаторовъ и прюбрЗгли такимъ 
образомъ известный административный навыкъ; одни изъ 
нихъ, каковы, наприм^ръ, Драганъ Цанковъ, Петко Кара- 
веловъ, Бурмовъ и т. д,— попали потомъ въ министры и 
даже премьеры, друпе были затерты борьбой партш и по 



') Одянъ руссыи публицист» (Е. Утивъ), наслушавппйся ддатрибъ пров1ант- 
скнхъ чжновниковъ и кое-кого изъ болгаръ противъ князя Черкасскаго, жестоко 
осуждалъ послъ'дняго за военную окраску нашего гражданскаго управлеви Но 
подобнаго рода обвннете, по своей очевидной неосновательности, не заслужп- 
ваетъ даже опровержении У часта военнаго элемента на первое время въ на- 
шемъ у правлен 1 и было такой неизбежной необходимостью, доказывать которую 
совершенно излишне. Аветр1я въ Босши и Герцеговине ввела первое время также 
военное управлете. Шшецые публицисты, напр. проф. Нейманъ торжественно 
заявляли, что никто изъ здравомыслящихъ людей не станетъ отрицать безусловной 
необходимости такой организации въ стране, въ которой еще не успъмъ разсЬяться 
пороховой дымъ. 
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старости л*тъ, какъ, наприм*ръ, Геровъ, сошли съ поли- 
тическаго поприща. 

Для приведешя въ исполнеше распоряжении админи- 
стративной власти въ качеств* исполнительнаго органа 
была учреждена вольнонаемная изъ м*стныхъ жителей по- 
лицейская стража, въ такомъ состав*, что на каждую ты- 
сячу душъ населешя приходилось 4 стражара, изъ кото- 
рыхъ трое должны быть конные. 

Вм*ст* съ т*мъ была организована и судебная часть. 
Въ этомъ отношенш князь Черкасскш также поступилъ 
весьма практично и здраво, не предрешая вопроса о той 
или другой форм* судебной организации и процесса, а за- 
ботясь прежде всего, чтобы дать населенно судъ скорый 
и близкш и притомъ доступный пониманш м*стныхъ жи- 
телей. Онъ взялъ, что было подъ рукой готоваго для вы- 
полнешя этой ц*ли, т. е. обратилъ особое внимаше на 
развит1е и упорядочеше института судебныхъ сов*товъ, 
или такъ называемыхъ меджилисовъ, предоставивъ, однако, 
губернаторамъ, въ виду исключительныхъ обстоятельству 
вызванныхъ войною и враждой между м*стнымъ населе- 
шемъ различныхъ нащональностей, право изъят1я изъ про- 
изводства м*стныхъ судовъ всякаго д*ла, когда губерна- 
торъ признаетъ такую м*ру необходимой, въ интересахъ 
поддержашя въ кра* спокойств1я и порядка (см. «Глав- 
ныя основашя гражданскаго управлешя», изданныя кня- 
земъ Черкасскимъ 7-го шля 1877 года, въ Систов*, во 2 
вып. его оффищальныхъ распоряжешй). 

Рамки настоящей статьи, къ еожал*нио, лишаютъ ме- 
ня возможности подробнее остановиться на пере*а* и ха- 
рактеристик* вс*хъ м*ропр1ят!й князя Черкасскаго, по 
части гражданскаго управлешя Болгар1ей, а также его 
плановъ и предположены о будущей организащи Волга- 
рщ — вопросъ, который серьёзно занималъ князя Черкас- 
скаго среди неотложныхъ заботъ текущей злобы дня, ка- 

2 
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залось бы, долженствовавших?» совершенно поглотить все 
его внимаше. Изданные по его распоряжетю «Матер1алн 
для изучешя Болгарш и инструкщя» особо учрежденной 
юридической коммисгоей, подъ предсЬдательствомъ С. И. 
Лукьянова *), занявша1Ч> впослЪдствш должность управля- 
дощаго судебнынъ отдЗшшъ Болгарш, при княз* Донду- 
ковй-Корсаков*, свидЬтельствуютъ о дальновидныхъ и 
широкихъ планахъ Черкасскаго въ отношеши будущей 
организащи Болгарш. 

Если бы всЬмъ этимъ предположешямъ суждено было 
осуществиться, Болгархя получила бы формы правлешя 
вполне самобытный, приноровленныя къ услов1ямъ болгар- 
ской жизни и степени развитая ея населешя; это было бы 
прочно и разумно построенное здаше, на почв!; серьбзнаго 
изучешя условш народной жизни, а не сколокъ съ учреж- 
дены другихъ государству взятыхъ напрокатъ случайными 
составителями болгарской конституцш и румелшскаго ор- 
ганическаго статута. 

Вообще вся д'&ятельность князя Черкасскаго въ д'Ьл'Ь 
гражданскаго управлеюя была проникнута строго посл^- 
довательнымъ проведешемъ программы, изложенной въ 
известной прокламащи покойнаго государя императора , 
отъ 10-го шня 1877 года, къ болгарскому народу, кото- 
рая гласила, «что задача Россш создавать, а не разру- 
шать >, въ силу чего, согласно заявление этой проклама- 
цш, «по м'Ьр'Ь того, какъ русскгя войска подвигались во- 
внутрь страны, турецшя власти заменялись правильнымъ 
управлешемъ, къ деятельному участш въ которомъ немед- 
ленно бЬли призваны местные жители, подъ высшимъ ру- 
ководствомъ установленной для сего власти». 



*) Нын'Ь севаторъ и членъ коммжссш по составлению новаго гражданскаго 
угожетя, счжтаюпцйся спещалнстомъ по вопросамъ гражданскаго права. Юри- 
дмческ1я познашя ж знакомство съ Богатей, пр1обръ"генное С. И. Лукьяновым*, 
во время управлешя князя Черкасскаго, внушал в къ нему особое дов*р1е князя 
Дондукова-Корсакова . 
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Всл'Ьдствхе временнаго своего характера и другихъ бо- 
л'бе. неотложныхъ задачъ, наше гражданское управлеше 
почти не касалось частей духовной и учебной; въ этомъ 
отношенш было признано необходимымъ только учредить 
для приготовлешя переводчиковъ, въ Фйлиппопол'Ь, прак- 
тичесше курсы русскаго языка для 40 стипещцатовъ и 
вольноприходящихъ, безъ ограничешя числа этихъ посл'Ьд- 
нихъ. По части финансовой, въ виду обстоятельствъ воен- 
наго времени, наше гражданское управлеше, очевидно, 
должно было ограничиться лишь некоторыми отдельными 
м , Ьропр1ят1ями, предоставляя будущему систематическую 
организащю новаго финансоваго управлевдя. 

Во всЬхъ округахъ вслЬдъ за введетемъ гражданскаго 
управлетя, возстановлено было дййствхе окружныхъ ка- 
значействъ и таможенъ, тамъ, гдй они были учреждены до 
нашего прихода., Въ видахъ сосредоточешя денежныхъ 
поступивши и ведешя правильной по нимъ отчетности, 
составлены были правила о санджаковыхъ казначействахъ, 
по образцу русскихъ. На первое время эти казначейства 
были открытц въ Софш, Филиппопол* и Рущук*. 

Зорко присматриваясь къ тому, что было годнаго и по- 
лезнаго для края при турецкомъ управлеши, князь Чер- 
касскш обратилъ серьёзное внимаше на изучеше устрой- 
ства землед'Ьльческихъ кассъ, заведенныхъ въ Болгарш 
Мидхатомъ-пашей. Но этому предмету собраны были весь- 
ма интересные матер1алы, и князь ЧеркассЁ1й предпо- 
лагалъ дать широкое развитее этимъ кассамъ. Существо- 
вавшая при турецкомъ правительств* система налоговъ, 
для тжЫешя которой требовалось время и предваритель- 
ное обстоятельное изсл'Ьдоваше экономическаго быта страны, 
была оставлена въ сшгЬ; наше гражданское управлеше унич- 
тожило только поголовную подать, такъ называемую бе дел ь, 
которая взималась исключительно съ хржтанскаго наееле- 
, шя ; въ вид* выкупа за освобождеше отъ военной службы. 

2* 
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КромЪ того, быль сдЬланъ опытъ замены десятиннаго 
налога съ получаемыхъ продуктовъ поземельной денежной 
податью. ВеЬ же проч1е виды податей, какъ-то: верги х ). 
акцизъ и таможенный подати, были оставлены на преж- 
немъ основаши, причемъ, однако, была изменена откупная 
система взимашя этихъ налоговъ, крайне ненавистная, по 
сопровождавшимъ ее злоупотреблешямъ, м'Ьстному насе 
лешю. 

Впрочемъ, до конца 1877 года гражданское управле- 
ние въ виду бйдствш и опустошений, произведенныхъ въ 
тйхъ мйстностяхъ, которыя служили театромъ военныхъ 
дЬйствй, не признало возможнымъ приступить къ правиль- 
ному сбору податей; не смотря на это, изъ таможенный» 
доходовъ, съ акциза и аренды казенныхъ имуществъ, а 
отчасти изъ поступлешя податей, составилась въ 1877 году 
изрядная цифра доходовъ, именно до 400 тыс. рублей, 
которые и были обращены на содержаше новой админи- 
страция санджаковъ Тырновскаго, Тульчинскаго, Систов- 
скаго и отчасти Рущукскаго. 

Заключеше мира, по предположешямъ князя Черкас- 
скаго, должно было открыть второй перюдъ болЬе широ- 
кой и Систематической д'Ьятельности по части организа- 
ции гражданскаго управлешя, но ему не суждено было 
осуществить это предположете. 

Напряженная работа въ непривычномъ знойномъ кли- 
магЬ, постоянная душевная тревога и огорчешя въ тяже- 
лые дни нашихъ плевненскихъ неудачъ, непрерывная 
борьба съ окружавшими его интригами, сломили жел-Ьзное 
здоровье князя Черкасскаго. Уже совсЬмъ больной, въ ян- 
вар* 1878 года, переправился онъ зсл'Ьдъ за главной 
квартирой черезъ Балканы, продолжая черезъ силу свои 
обычные доклады великому князю, но здЬсь злой недугъ 



') Особый родъ подоходна™ налога, практику емаго въ Турщи. 
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скоро совсЬмъ сложи дъ его въ постель, и 19-го февраля, 
въ достопамятный день подписашя Санъ-Стефанскаго до- 
говора, въ этомъ приморскомъ местечке, на берегахъ за- 
ветной Пропонтиды, въ виду Царьграда и св. Софт, скон- 
чался этотъ доблестный сынъ Россш, угасъ этотъ замеча- 
тельный государственный умъ! 

Деятельность князя Черкасскаго не ограничивалась ус- 
тройствомъ лишь гражданскаго управлешя, онъ много по- 
трудился и по части организащи учреждешй .Краснаго Кре- 
ста. Постоянно посещая госпитали и лазареты, онъ съ 
рЬдкимъ самоотвержешемъ посвящалъ свои силы делу че- 
ловеколюб1я — облегчендо положенш больныхъ и раненыхъ. 

Ером* того, покойный Черкасскш съ первыхъ же дней 
кампаши обратилъ серьёзное внимаше.на дело, которое 
не входило непосредственно въ кругъ его обязанностей, 
но которое впоследствш могло бы быть для насъ весьма 
полезнымъ — приготовлете и сохранеше запасовъ для про 
довольств1я армш изъ урожая жатвы того года. Наша ар- 
М1я вступила въ Болгарш передъ самымъ началомъ уборки 
хлеба; войско беззаботно топтало желтевшую подъ ногами 
обильную жатву на широко раскинувшихся передъ нимъ 
тучныхъ нивахъ Болгарш. Въ эти дни всеобщихъ, въ на- 
адей армш, иллюзш и упоешя дымомъ победы, никто не 
хотелъ думать, что эта самая жатва, сиротливо колосив- 
шаяся на покинутыхъ жителями поляхъ, можетъ быть 
полезной. для продовольств1я войска во время ' зимней кам- 
паши, самая возможность которой никемъ не допускалась. 
Въ главной квартире, въ чаянш столь же быстрыхъ и 
легкихъ успеховъ въ будущемъ, полагали, что война неми- 
нуемо будетъ кончена къ началу осени, и, кажется, более 
всего заботились какъ бы подогнать торжествендую раз- 
вязку кампаши — заключеше мира подъ стенами Констан- 
тинополя, ко дню 30 августа. Одинъ только князь Чер- 
касскш, какъ опытный хозяинъ, предусмотрительно занялся 
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собрашемъ и сбережешемъ этого богатаго источника для 
продовольсушя армш, беззаботно расточавшагося. Его рао- 
поряжешя по части уборки и сбережешя жатвы въ то 
время не только не одобрялись, но даже громко порица- 
лись какъ одно изъ проявлешй его мелочнаго деспотизма 
и педантизма, напрасно стйснявшаго нашу армш и граж- 
данское управлеше. Впосл'Ьдствш же, однако, этими запа- 
сами можно и должно было пользоваться, хотя собранные 
княземъ Черкасскимъ продукты на половину растаяли и 
погнили, проходя рядъ интендантскихъ мытарствъ и все- 
возможныхъ интригъ, вызванныхъ корыстолюбивыми сооб- 
ражешями лицъ, лично заинтересованныхъ въ д'Ьл'Ь продо- 
вольств1я армш а ). 



*) Довольно подробное изложеше деятельности ен. Черкасскаго по части 
гражданскаго управлешя Болгархей находится въ любопытной стать* Д. И. 
Геориевскаго, служившаго въ этомъ управленш, напечатанной въ журнал* «На- 
блюдатель», за 1882 годъ, въ №№ 9 и 10. Этому же предмету посвященъ трудъ 
профессора Одесскаго университета В. Палаузова, ■Ьздившаго, по приглашенш 
князя, въ Болгарш для учаспя въ работать юридической коммиссш, образован- 
ной, по распоряжению Черкасскаго, при нашемъ гражданскомъ управлети. Статья 
г. Палаузова, по происхождешю болгарина, подъ назвашемъ «Очеркъ деятель- 
ности русскаго гражданскаго управлешя по устройству юстицш въ Болгарш» на- 
печатана была въ «Журнал 4 гражд. и угол, права», за 1880 г. книга 4-я. Об*в 
эти статьи не даютъ, однако, надлежащей, всесторонней характеристики орга- 
низаторской деятельности покойнаго князя въ Болгарш. Этотъ знаменательный 
и полный содержанш моментъ въ исторш возрождешя Болгарш еще ждетъ сво- 
его историка. Богатый матергалъ по этому вопросу заключается въ распоряже- 
юяхъ и инструкщяхъ, изданвыхъ въ это время княземъ Черкасскимъ; они были 
обнародованы вмъхтъ* съ «Материалами для изучешя Болгарш». Въ высшей сте- 
пени любопытна также переписка изъ Болгарш покойнаго князя съ его москов- 
скими и петербургскими друзьями, особенно интересны его письма изъ Болгарш 
къ И. С. Аксакову, который, вероятно, сохранились въ бумагахъ нашего незаб- 
веннаго и оплакиваем аго всвмъ славянствомъ публициста. Не лишены также 
значен1я для характеристики взглядовъ и отношетя кн. Черкасскаго къ его бол- 
гарской задаче рукописныя записки Проф. В. В. Богишича, приглашеннаго 
кн. Черкасскимъ изъ Парижа, гдъ онъ занимался составлешемъ кодекса для 
Черногорш, къ участш въ организацш Гране. Управлешя Болгар1ей. Было бы 
весьма желательно, чтобы эти записки были изданы въ свътъ — они пред- 
ставляютъ ценный матер1алъ для выяснещя деятельности кн. Черкасскаго въ 
Болгарш. 
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Преемникъ Черкасскаго князь А. М. Дондуковъ-Кор- 
саковъ, призванный Высочайшей волей изъ Шева, гдй онъ 
во время войны занималъ должность генералъ-губернатора, 
на Валканстй полуостровъ для занят1Я поста император- 
скаго коммиссара, установленнаго согласно нашему мир- 
ному договору съ Портой для временнаго управлешя Вол- 
гар1ей, закончилъ д'Ьло гражданской и военной организации 
Болгарш, поставилъ на ноги и пустилъ въ ходъ нами органи- 
зованныя власти и созвалъ первое народное собрате Бол- 
гарт для разсмотрйтя болгарской конститущи. Онъ же 
открылъ всл4дъ затЬмъ, согласно этой конститущи, первое 
великое народное собрате въ Тырновй, которое избрало, 
согласно желанш покойнаго государя, Александра Ваттен- 
берга насл'бдственнымъ княземъ освобожденной Болгарш. 

Имя князя Александра Михайловича Дондукова-Кор- 
сакова, снисцавшаго себ* живМнпя симпатш болгарскаго 
народа, среди котораго онъ до сихъ поръ пользуется гром- 
кой популярностью, записано такимъ образомъ въ лето- 
писи болгарской исторш и тйсно связано съ великимъ дй- 
ломъ гражданскаго возрождешя болгарскаго народа. 

Такимъ образомъ, приветливый, обходительный и лю- 
безный преемникъ Черкасскаго какъ бы заслонилъ въ 
сознанш многихъ изъ современниковъ суровую фигуру 
чиличанъ-чов-Ька *), какъ называли болгары учредителя и 
организатора сотворенной Росшей Болгарш, который такъ 
много потрудился, по удачному выраженш одного нашего 
публициста 3 ), «надъ основашями, а не вЗшцомъ здашя». 

Еще не настало время вполне безпристрастной исто- 
рической оценки заслугъ этихъ двухъ деятелей, создав- 
шихъ гражданское быт1е нами сотворенной страны, какъ 
сказалъ И. С. Аксаковъ про Волгарио; мнопе необходи- 



*) Въ перевод* порусски — стальнаго человека. 

■) Князя А. И. Васильчикова, см. его статью въ «Новомъ Времени», за фев- 
раль 1878 года. 
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мыв для сего матер1алы пока еще не обнародованы и дея- 
тельность обоихъ ждетъ суда потомства, который, какъ 
замйтилъ князь А. И. Васильчиковъ въ своей прекрасной 
стать* по поводу смерти князя Черкасскаго, конечно, въ 
отношения къ нему «будутъ справедливее пересу- 
довъ современниковъ». Продолжая дйло Черкасскаго, 
его преемникъ не могъ вполне последовательно про- 
вести его программу по весьма многимъ причинамъ, и, 
между прочимъ, потому, что она еще не получила вполне 
законченнаго внешняго выражешя, т. е. не была вполне 
формулирована княземъ Черкасскимъ, во всей своей цело- 
сти на бумаге, а едва только сложилась въ уме своего 
творца. Много указашй и ясныхъ намековъ свидЬтельству- 
ютъ, что планъ организащи Болгарш окончательно созрелъ 
въ голове князя Черкасскаго, когда, 1-го января 1878 г. 
онъ пешкомъ перешелъ Балканы, следуя за главной квар- 
тирой въ Казанлыкъ; но этотъ ценный плодъ долгихъ 
размышленш былъ внезапно унесенъ имъ въ преждевре- 
менную могилу х ). 

Князь А. М. Дондуковъ-Корсаковъ вступилъ въ управ- 
леше гражданской частью въ Болгарш 2 ), когда враждебное 
отношеше къ намъ Европы, таившееся и молчавшее во 
время войны, сказалось во всей силе, и дипломат1я под- 
няла бурю противъ заключенаго нами съ Тур1ей трактата 3 ). 



*) Между прочимъ, известно, что князь ЧеркасскШ привезъ съ собой въ 
Санъ-Стефано проектъ учреждешя высшаго управлетя Болгар1ею, который онъ 
однако, кажется не успйлъ доложить великому князю въ посл-Ьдшй свой докладъ 
18-го февраля, накануне своей кончины (см. посл'Ьднихъ дняхъ его жизни, 
стр. 362, въ книг*: «Князь В. А. Черкассшй». Москва, 1879). 

2 ) Князь А. М. Дондуковъ пр&халъ въ Болгарш только къ началу лита 
1878 году; до его прибыт1я гражданскимъ управлен!емъ завйдовалъ директоръ 
канцеляцш Черкасскаго генералъ Анучинъ. ( 

3 ) Весьма любопытныя данныя по этому предмету, извлеченный изъ дипло- 
матическихъ документовъ и переписки заключаются въ прекрасной книг* Адольфа 
д'Авриля «^^оНайопа гекйуез аи ТгаИё <1е ВегНп» изданной въ нынъ-шнемъ 
году въ Париж*, Обществомъ Исторш Дипломатии. 
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Такое вмешательство Европы и настроеше нашихъ 
высшихъ дипломатическихъ сферъ, склонявшихся къ ус- 
тупкамъ Европе, конечно, не могли остаться безъ вл1янш 
на деятельность нашего гражданскаго управлешя въ Вол- 
гарш, которое было въ значительной степени парализовано 
нашими колебатями и чрезм4рнымъ желатямъ угодить 
Европе. Такимъ образомъ, точное осуществлеше программы 
Черкасскаго, т. е. создаше въ Болгарш самобытнаго 
гражданскаго строя, согласно услов1ямъ ея историческаго 
развийя и свойствамъ народнаго характера, въ смысл* и 
духе про^наго сближешя съ Рошей и тесной съ ней 
солидарности, — уже представлялось весьма затруднитель- 
ными Въ виду же постановлена! берлинскаго конгресса, 
существенно изменившего срокъ нашей окупащи и предо- 
ставленное намъ время для окончательной организации 
гражданскаго управления Болгарш, приходилось во что 
бы то ни стало спешить этимъ дЬломъ. 

Къ тому же для нашего новаго императорскаго ком- 
миссара возложенная на него задача была д^ломъ мало 
знакомымъ. Онъ не былъ къ нему подготовленъ своей 
предшествующей деятельностью. Князъ А. М. Дондуковъ- 
Корсаковъ до назначешя его на этотъ постъ, какъ из- 
вестно, никогда не занимался восточнымъ вопросомъ во- 
обще, а болгарскимъ деломъ въ частности. 

Поэтому, не имея особыхъ предварительно и самосто- 
ятельно выработанныхъ взглядовъ на дело организации 
Болгарш, онъ охотно подчинялся въ этомъ вопросе суж- 
денш лицъ^ считавшихся сп§щалистами, прислушивался 
къ мнешямъ и желашямъ болгарской интеллигенцш, а въ 
заключеше представилъ соображешя, выработанныя по 
этому вопросу его сотрудниками, въ Петербургъ, для окон- 
чательнаго разрешешя и направлете всего дела, сложивъ 
съ себя, такимъ образомъ, ответственность за правильное 
разрешеше этой задачи. Какъ известно, проектъ органи- 
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ческаго статута для Болгарш былъ представденъ имъ въ 
Петербурга покойному государю, по распоряжений кото- 
раго и былъ разработанъ особой коммисадей подъ пред- 
сЬдательствомъ статсъ-секретаря князя 0. Н. Урусова *). 

Князь Дондуковъ-вступилъ въ управлеше Волгар1ей, 
когда мы согласились уже въ принцип* предоставить ев- 
ропейскому конгрессу окончательное решете болгарскаго 
вопроса и происходилъ оживленный обм*нъ сношетй 
между кабинетами по вопросу о программ* и пред*лахъ 
деятельности, а также м*ст* созвашя конгресса. Поэтому 
князь, принявъ м*ры къ скорейшему составленш проекта 
органическаго статута для Волгарш, обратилъ главнымъ 
образомъ свое внимаше на организащю болгарскаго зем- 
скаго войска и устройство сельской и городской полшци, 
которой предстояло охранять тишину и порядокъ въ 
стран*, поел* оставлешя ея нами. 

Берлински конгреесъ въ первыхъ же зас*дашяхъ своихъ 
въ начал* шня 1878 года установилъ разчленеше Волгарш 
Санъ-Отефанскаго трактата, въ силу чего дв* губерши, 
именно: Пловдивская и Сливненская, отходили изъ в*д*шя 
нашего гражданскаго управлешя, выд*ляясь отъ Болгарш 
для образовашя особой автономной области, придуманной 
европейскими дипломатами. Организащя посл*дней возла- 



*) Г. Георпевсый и Палаузовъ въ статьяхъ своихъ, вышецитированныхъ, 
почему-то игнорпруютъ это обстоятельство и изображаютъ дйло такъ, что 
проектъ болгарской конститущи, въ томъ вид*, какъ онъ былъ внесенъ на 
разсмотр'Ьше тырновскаго собрашя, былъ непосредственно выработанъ сов&томъ 
при гражданскомъ управлеши. Оба указанные авторы совершенно уиалчнваютъ 
о пересмотри и переделки этого проекта коммисюей князя 0. Н. Урусова, состо- 
явшей изъ товарища князя Урусова, по II Отд'вленш Собственной Его Вели- 
чества Канцелярш, статсъ-секретаря Бруна, вице-директора аз1атскаго департа- 
мента дЪйствительнаго статскаго советника Мельникова и профессора государст- 
венна™ права Петербургскаго университета А. Д. Градовскаго; посхбдшй, впро- 
чемъ, подалъ особое мните, въ крторомъ заявялъ, что, будучи весьма мало зна- 
комь съ бытомъ и положетемъ Болгарш, считаетъ себя совершенно не компе- 
тентны мъ въ разрЪшеши вопроса, какая форма правлевдя ж организащя тре- 
буются услов1ями народной жизни въ этой сфан-Ь. 



I 
V 
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галась на специальную международную коммиссш, на ко- 
торую было возложено 18-ю статьей берлинскаго трак- 
тата составлеше органическаго статута для Восточной 
Румелш, а 19-ю статьей того же трактата этой ком- 
миссш предоставлялось зав*доваше финансами сказанной 
области. 

Въ виду такихъ постановлешй конгресса, князь Донду- 
ковъ -Корсаковъ обратилъ особое внимаше на дв* выше- 
указанныя губернш, отходивппя отъ княжества, и принялъ 
самыя энергичесюя м*ры къ тому, чтобы въ этомъ сравни- 
тельно поздние занятомъ нами край новое гражданское 
управлеше получило достаточно самостоятельную поста- 
новку и было сколько возможно бол*е приспособлено къ 
положенш вещей, установленному конгрессомъ. 

Вмйет* съ т*мъ сделано было распоряжеше объ обра- 
зовали, собственно для Восточной Румелш, особаго зем- 
скаго болгарскаго войска, въ состав* 9 дружинъ .пехоты 
и 2 сотенъ кавалерш. 

Поел* этихъ приготовительныхъ распоряженш, нашъ 
императорски коммиссаръ поручилъ управлеше Восточной 
Румелтей командиру 9-го корпуса, расположеннаго въ этой 
области, генералу А. Д. Столыпину, который и завбдывалъ 
гражданскимъ управлешемъ Румелш до ухода изъ нея на- 
шихъ войскъ и вступлешя въ должность, согласно орга- 
ническому статуту Восточной Румелш, султаномъ назначен- 
ная), автономнаго генералъ-губернатора Алеко-паши Во- 
гориди, принявшаго бразды правлешя въ апр*л* 1879 года. 

Назначеше генерала Столыпина временнымъ генералъ- 
губернаторомъ Южной Волгарш обусловливалось его по- 
ложешемъ, какъ командира корпуса, и последовало по 
личной вол* государя императора. 

Генералъ Столыпинъ, челов*къ европейски образо- 
ванный и владевши европейскими языками, былъ при- 
знанъ лицомъ наиболее подходящимъ для занят1я этого 
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поста 1 ) въ виду тйхъ отношешй. въ которыя было по- 
ставлено конгрессомъ наше гражданское управлеше, въ 
двухъ южныхъ губершяхъ Волгарш, къ европейской ме- 
ждународной коммиссш, назначенной для окончательной 
организащи Восточной Румелш. 

Действительно, генералу Столыпину приходилось не- 
мало возиться съ несообразными претенз1ями европейскихъ 
дипломатовъ коммиссш, которые сначала думали вообще 
подчинить нашу гражданскую администрацш Восточной 
Румелш своему контролю, о чемъ французскш делегатъ 
баронъ Ринга, опираясь на постановлете Берлинскаго 
трактата, и сдйладъ торжественное письменное заявлеше 
въ первомъ же засЬданш коммиссш 2 ). 

Англ1йскш коммиссаръ, сэръ Друммондъ Вольфъ, стя- 
жавппй последнее время довольно печальную изв-Ьстност ь 
въ качеств* интймнаго агента маркиза Салюсбюри, своими 
неудачными мисс1ями въ Константинополе и Египте, осо- 
бенно надоедалъ нашему управлешю своими притязавш- 
ий и назойливымъ желатемъ мешаться въ д'Ьла на- 
шего управлешя. Этотъ достопочтенный дипломатъ по- 
стоянно носился всевозможными обвинешями на русскую 
администращю и ретиво ополчался противъ дМств1я нашей 
власти въ Румелш, оспаривая даже законность нашего 
гражданскаго управлешя этой областью, такъ какъ, по его 
толковашю, конгрессъ предоставилъ Россш лишь право 



*) М. Д. Скобелевъ, временно командовавши 4-мъ корпусомъ, предназначен- 
нымъ также для окупащи Южной Болгарш, по молодости и услов1ямъ военной 
1ерархш, не былъ признанъ подходящи мъ для заняпя этого поста. А. Д. Сто- 
лыпинъ прибылъ въ Филиппополь изъ Андр!анополя 12 октября 1878 г. вступилъ 
въ обязанности Ген.-Губерн. В. Румелш, получая при этомъ указашя и инструк- 
дди отъ Главнокомандующаго гр. Тотлебена. 

2 ) См. протоколы коммиссш въ ашмийской Синей книги, за 1879 годъ, въ 
этомъ случае почтенный французсшй дипломатъ явился лишь рог1е У01Х такъ 
сказать отголоскомъ тенденщй и взглядовъ представителей Англш и Австр1И. 
Политика Францш, въ восточномъ вопроси, в*ъ это время не отличалась самостоя- 
тельностью: Франщя— шла на буксирЪ у Англш. 



А 
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•военной окупацш, а не гражданскаго управлетя этой 
областью, которое, по его словамъ, принадлежало имъ, 
европейскимъ коммиссарамъ. 

Генералъ Столыпинъ съ большимъ хладнокров1емъ и 
остроум1емъ переписывался съ коммитей, и уступилъ ком- 
миссш только то, что было ей категорически предоставлено 
19-ою ст. Берлинскаго трактата, т. е. завйдываше фи- 
нансовымъ управлешемъ Восточной Румелш. 

Самъ же кн. Дондуковъ-Корсаковъ, принявъ въ Филип- 
пополй международную коммиссш и сдавъ управлеше Ру- 
мел1ей А. Д. Столыпину, въ половин* октября, 1878 года, 
съ своей канцеляр1ей и состоявшимъ при немъ граждан- 
скимъ управлешемъ, персЬхалъ въ Софио, гдЬ его при- 
сутств1е представлялось крайне необходимым^ въ виду 
силыгЬйшаго возбуждешя умовъ въ Македонш, вызваннаго 
рКлпешями конгресса 1 ). Соф1я, по своему географическому 
положению— именно по близости отъ Македонш, была весьма 
удобнымъ пунктомъ для наблюдетя за ходомъ д'Ьлъ въ 
этой области, въ которой тогда стали проявляться тре- 
вожные признаки народнаго возбуждешя, вызваннаго измй- 
нешемъ Санъ-Стефанскаго трактата. Революционное дви- 
жете въ Македонш легко могло охватить все болгарское 
населеше этой области и въ связи съ организовавшейся 
въ это время албанской лигой могло снова зажечь "пламя 
на всемъ Валцанскомъ полуостров*. 

Среди этихъ заботъ политическая) свойства, сдерживая 
волнеше умовъ, охватившее македонскихъ болгаръ, устраи- 
вая положешя болгарскихъ-б'Ьженцовъ, стекавшихся въ 
княжество изъ областей, оставленныхъ подъ властью Порты, 
князь Дондуковъ принялъ всЬ зависЬвпия отъ него м*ры 



') Волнеше въ Македонш нашла отголосокъ въ Болгарш, всд^дств1е чего 
покойный Государь высказалъ свое неудольствхе нашему гражданскому управле- 
ние. См. II томъ книги Шилъдера «Графъ Э. И. Тотлебена», стр. 937. 
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для скор'Ьйшаго окончашя военной и гражданской орга- 
низаций княжества Волгарскаго. 

Къ февралю месяцу 1879 года, т. е. ко дню откры- 
тия перваго народнаго болгарскаго собраны въ Тырнов-Ь, 
въ итоги деятельности нашего управлешя Болгар1ей ? въ 
д^лй организации ея военной и гражданской части, име- 
лись на лицо слйдунпще результаты. 

Для ограждешя внутренняго порядка и вн-Ьшней безо- 
пасности княжества Волгарскаго было образовано земское 
войско, состоявшее изъ 21 п*шей дружины и 4-хъ кон- 
ныхъ сотенъ, одной саперной строевой, одной саперной 
учебной роты и одной роты осадной артиллерш. Впослйд- 
ствш было сформировано еще 6 дружинъ и 6 полевыхъ 
батарей, по 8 орудай въ каждой. Численность этого вой- 
ска доходила до 25,000 челов-Ькъ, не считая русскихъ 
кадровъ. Эти послйдте состояли изъ 394 офицеровъ (въ 
томъ числ* одинъ штабъ-офицеръ и 35 оберъ-офицеровъ 
болгарскаго происхождешя) и 2,700 нижнихъ чиновъ. 

Военное обучеше войска шло весьма успешно, такъ какъ 
болгарское населеше горячо сочувствовало образованно 
своего народнаго войска, а болгары, по отзывамъ нашихъ 
инструкторов^ въ опытныхъ рукахъ представляютъ хоро- 
ший матерхалъ для боевой армш, по свойствамъ своего ха- 
рактера, выносливости и привычки къ труду 1 ). Въ Софш 
было открыто военное училище для пригоуовлешя офице- 
ровъ въ постоянную болгарскую армш, въ которое было 
принято на первое время 250 молодыхъ болгаръ. Кром-Ь 
того, 90 молодыхъ людей было послано въ Россш, въ 
Елисаветоградскую юнкерскую кавалершскую школу, а 42 
болгарина посланы для обучешя въ школы: пиротехниче- 



*) Графъ Э. И. Тотлебенъ, въ своей записке Государю Императору отъ 9 мар- 
та 1879 года передъ отъ-вздомъ изъ Болгарш даетъ самый лестный отзывъ о бол- 
гарскомъ войск* и способности болгаръ къ военной службъ. См. стр. 967 II томъ 
вышеуказанной книги Н. К. Шильдера. 
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скую въ Петербург* и оружейную — въ Тул4. Воинская 
повинность сделана была общеобязательной для всего наг 
селен1я Болгарш, отъ 20 до 30 л4тъ, безъ различ1я виры 
и нацюнальности; срокъ действительной службы опредЬ- 
ленъ въ два года. Система отбывашя воинской повинности 
принята милищонная-территорхальная. Она заключалась 
въ томъ, что каждый округъ долженъ былъ поставлять 
рекрутъ только въ свою дружину. Рекруты же со всей 
губерши поступали для формировашя конной сотни и ба- 
тареи, и при томъ той же самой губерши. Дружины были 
расположены въ цбнтральныхъ пунктахъ округовъ, а сотни 
и батареи — въ такихъ же пунктахъ губершй. Дружины 
были сформированы въ состав* 1,000 человйкъ каждая, 
сотни — въ 150, а батареи — въ 250, 

Призывъ 20 тысячъ новобранцевъ для сформировала 
болгарскаго войска, былъ произведенъ втечете полумесяца 
и прошелъ весьма успешно. Поведете новобранцевъ въ 
городахъ, гдЬ ихъ скоплялось по нескольку тысячъ, не 
смотря на довольно слабый надзоръ за ними, было безу- 
пречно. Недоборъ призывныхъ былъ самый ничтожный, и 
главной причиной его было уменьшете границъ княже- 
ства, широодя льготы по семейному положенно, схрогш 
медицинами осмотръ и выбыпе некоторой части молодежи 
на заработки за границу. 

Наиболышй процентъ недобора призывныхъ палъ на 
Виддинсюй санджакъ, чтЬ зависало отъ занят1я его сер- 
бами, упорно медлившими очищешемъ 3-хъ ближайшйхъ 
округовъ этого санджака, не смотря на ратификащю трак- 
тата. Кром* того, въ нЬкоторыхъ приморскихъ округахъ 
Сливненской губернш, именно т-Ьхъ, въ которыхъ преоб- 
ладало греческое населете, также оказался недоборъ. 

Зато болгарская молодежь Еиркилисскаго округа Слив- 
ненской губерши, отошедшая по трактату къ Турцш, со- 
бравшись въ чиСл'Ё нйсколькихъ сотенъ, заявила желаше 
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поступить на службу въ болгарское войско, чтЬ и было 
имъ дозволено, но подъ тймъ, однако, услов1емъ, чтобы они 
записывались охотниками и поступали по одиночки, а не 
всЬ разомъ. Такой пр1емъ ихъ въ болгарское войско устра- 
нялъ характеръ политической демонстранвди, которую ди- 
пломаты непременно бы приписали этому стремлению бол- 
гарской молодежи, въ случа* коллективнаго ихъ поступ- 
ленш въ болгарское войско. 

Въ соф1йскую дружину были приняты охотниками мно- 
йе болгары изъ Джумайскаго округа, который также от- 
ходилъ отъ Восточной Румелш къ Турщи. 

Наше военное министерство для вооружешя болгар- 
скаго войска, по числу 27 п'Ьшихъ дружинъ, отпустило 27 
тысячъ винтовокъ системы Крынка, хотя только половина 
изъ нихъ оказалась годными для употреблешя. Для испра- 
влешя остальныхъ, попортившихся во время войны, при- 
шлось завести въ Болгарш оружейныя мастерсшя, кото- 
рыхъ прежде въ Болгарш и въ помин* не было. 

Вещи и матер1алъ для боеваго снаряжешя и обмунди- 
роватя новобранцевъ были отпущены изъ нашихъ интен- 
дантскихъ вещевыхъ складовъ. При томъ, однако, воз- 
никли немаловажный затруднешя, въ виду того обстоя- 
тельства, что въ нашихъ складахъ готовой одежды не 
было; поэтому новобранцамъ выдавались матер1алы на 
руки для изготовлешя одежды ими самими, но въ ихъ 
с^едЬ почти вовсе не оказалось ни портныхъ, ни закрой- 
щиковъ. 

Благодаря экономическимъ суммамъ, образовавшимся 
за время войны, въ дружинахъ бывшаго болгарскаго опол- 
чешя, удалось выписать швейныя машины и поручить за 
известную плату шитье обмундировальныхъ вещей част- 
нымъ портнымъ и нашимъ войскамъ. 

Для запаса болгарскаго войска, имйвшаго образоваться 
въ ближайшемъ будущемъ, русское правительство предо- 
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ставило болгарамъ всЬ ружья и оруд1я, взятыя у турокъ 
въ минувшую войну, различныхъ системъ и калибровъ, 
для исправлешя которыхъ было проектировано устройство 
арсенала *). 

Склады артиллерш и разнаго оруяая были намечены 
въ Разгради и Плевн*; наше управлеше остановилось 
на этихъ пунктахъ, какъ въ виду удобства развозки изъ 
нихъ оружш, такъ и принимая во внимаше услов1я безо- 
пасности отъ внезапнаго захвата этихъ складовъ непр1я- 
телемъ, для чего требовалось удалить эти склады отъ 
границы. 

При этомъ было также обращено серьёзное внимаше 
на организащю военно-медицинской части: въ каждой гу- 
бернш были устроены лазареты, на 60 кроватей каждый, 
и школы для приготовлешя фельдшеровъ изъ болгаръ. 

Смотръ, произведенный 30 августа 1878 года, въ день 
тезоименитства покойнаго государя, княземъ Дондуковымъ- 
Корсаковымъ 8 дружинамъ, филиппопольскаго лагеря, былъ 
блестящимъ доказательствомъ усиЬщныхъ результатовъ 
обучетя молодыхъ войскъ Южной Волгарш, о чемъ могъ 
засвидетельствовать нашъ императорскш коммиссаръ пе- 
редъ лицемъ населешя Южной Волгарш, собравшагося 
огромными массами для шщравлешя князя съ этимъ на- 
цюнальнымъ праздникомъ всЬхъ болгаръ. Военная выправ- 
ка, бодрый видъ, смелый, широкш шагъ, стройность и 
спокойств1е фронта молодаго болгарскаго войска изумили 
какъ самихъ болгаръ, такъ и европейскихъ дипломати- 
ческихъ агентовъ, присутствовавших!» на этомъ смотру 2 ). 

Въ княжестве Волгарскомъ, гдЬ мы имйли болйе вре- 



') При этомъ иы передали массу винтовокъ Снайдера, Пибоди, Мартини и 
друг, въ количеств* 96 тыс. штувъ и, кромй того, 142 оруд1я долевой артилле- 
рш и 31 — крепостной осадной. 

3 ) Въ разноцвътныхъ дипломатичесвихъ кннгахъ парлаиентовъ всей Западной 
Европы находятся подробный опнсашя этого смотра, произведшего, повидимому 
сильное впечатл&ше на европейскихъ консуловъ въ ФилиппополЪ. 

3 
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мени для обучетя болгарскаго войска, организащя по- 
следняя шла еще усп'Ьщн'Ье и представила более серьез- 
ные результаты. 

Въ гражданской администращи края, прежде всего, 
были приняты безотлагательно необходимыя миры къ вве- 
дешю въ т'Ьхъ м-Ьстностяхъ, которыя по особымъ усло- 
В1ямъ прежняго военнаго времени, еще находились въ 
в'Ьд'Ьти военныхъ властей, гражданскаго управлешя; вме- 
сте съ т'Ьмъ были выработаны видоизменешя и дополне- 
ны первоначально изданныхъ положены, вызванныя новы- 
ми услов1ями, въ которыя была поставлена Волгар1я по- 
становленьями конгресса. 

Въ основаше организации гражданскаго управлешя 
Болгарьей, какъ я уже сказалъ выше, были положены на* 
чала децентрализащи и самаго широкаго м'Ьстнаго само- 
управлешя. Административныя дела въ селеваяхъ, око- 
Л1яхъ (нах1яхъ), городахъ округахъ и даже губершяхъ, 
были сосредоточены въ рукахъ особыхъ сов'Ьтовъ, состо- 
явшихъ изъ лйцъ, выбранныхъ м'Ьстнымъ населетемъ. Въ 
интересахъ поддержашя порядка и ради придашя более 
правильнаго хода дМств1ямъ администращи, пределы ве- 
домства городскихъ и окружныхъ советовъ были точнее 
определены, городскимъ советамъ было предоставлено лишь 
управлеше городскимъ хозяйствомъ и благоустройствомъ, 
а на окружные советы возложены, кроме заведывашя зем- 
ско-хозяйственными делами округа, также и дела, сопря- 
женный съ интересами казны какъ въ округе, Такъ и зъ 
городе. Наше гражданское управлете более доверяло 
и полагалось на сельское населеше, чемъ на городское, 
въ среде котораго преобладали такъ называемые чорбад- 
Ж1И, глубоко испорченные турецкимъ управлешемъ. 

Установйенъ порядокъ издавая обязательныхъ для го- 
родскихъ жителей постановлен!^ по соглашению губерна- 
тора съ управительнымъ советомъ и т. д. 



^ 
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Губернаторы, окружные начальники и вс* вообще ад- 
министративный лица не по выбору, а по назначешю, 
снабжены инструкциями, строго и точно определявшими 
кругъ ихъ правъ и обязанностей. 

При этомъ обращено было особенное внимаше на точ- 
ное опредЬлеше обязанностей и круга дЬйствй полищи, 
какъ чисто исполнительная органа власти и т. д. 

Въ виду крайне печальнаго положешя тюремъ, были 
приняты возможный миры къ улучшешю ихъ положешя, 
и въ этихъ видахъ былъ составленъ и обнародованъ но- 
вый тюремный уставъ, которымъ надеялись хотя отчасти 
исправить прежше безпорядки и злоупотреблешя. 

Турецшя тюрьмы представляли изъ себя ужасные вер- 
тепы, смрадныя темницы, въ буквальномъ значеши этого 
слова. О положены заключенныхъ въ этихъ темницахъ 
турецшя власти отнюдь не заботились, откровенно объяс- 
няя, что назначете тюрьмы причинять наиболее страда- 
шй заключенными въ ней. Этой цбли турецшя тюрьмы 
достигали вполн*. 

Серьёзная тюремная реформа требовала значительныхъ 
матер1альныхъ средствъ и продолжительная времени; по- 
этому пришлось, конечно, на первое время удовольство- 
ваться устранешемъ произвольныхъ арестовъ и отд'Ьле- 
шемъ тяжкихъ преступниковъ отъ заключенныхъ за мало- 
важные проступки — такое . распредЬлеше арестантовъ, по 
роду преступлены, совершенно игнорировалось при турец- 
комъ режиме. 

Всл'Ьдъ за тюремнымъ уставомъ были изданы также 
уставы: медицинскш и больничный, и учреждены окружныя 
и губернсшя больницы. 

Особенное внимаше было обращено на организащю 

судебной части, причемъ весьма полезными оказались ма- 

тер1алы, собранные учрежденной, при самомъ начал* дЬя- 

з* 
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тельности нашего гражданскаго управлешя, еще при княз'Ь 
Черкасскомъ, юридической коммитей *). 

ВсЬ суды разд'Ьлены на сельсюе, въ качеств* суда 
полюбовнаго, для разсмотр'Ьшя д'Ьлъ гражданскихъ и уго- 
ловныхъ, зат-Ьмъ суды обпце (окружные и губернсюе) и 
суды особенные (т. е., во первыхъ, суды духовные, причемъ 
для мусульманскаго населешя, по д*Ьламъ гражданскимъ, 
былъ сохраненъ судъ кадаевъ, и, во вторыхъ, суды админи- 
стративные. 

ВсЬ обшдесуды, т. е. какъ окружные, такъ и губернсше, 
были подчинены суду высшей инстанщи, одному на все кня- 
жество 2 ). Для руководства судебныхъ учреждешй 24 ав- 
густа 1878 года въ Филиппопол* были изданны сВременныя 
правила для устройства судебной части въ Болгарш» 3 ). 

Гражданское судопроизводство, введенное этими пра- 
вилами, по своимъ началамъ мало отличалось отъ русскаго 
гражданскаго процесса по уставу 20 ноября 1864 года; 
въ уголовномъ процесс* были сделаны бол*е существенная 
изм^нетя въ виду м-Ьстныхъ условш. Институтъ присяжныхъ, 
между прочимъ, былъ устраненъ. При существовавшей среди 
населемя племенной и релипозной вражде, было признано 
невозможцымъ предоставить присяжнымъ постановлять р4- 

*) Кн. Черкасски придавать большое значеше устройству судебной частя 
и будучи еще въ Кишеневъ- старался подъискать компетентныхъ людей для этого 
дЪла. За нисколько дней до объявлешя войны, князь писалъ Проф. НовороссШ- 
скаго Университета г. Богишичу, проживавшему тогда въ Париже, приглашая 
его въ главную квартиру для участхя въ организащи Суд. части въ Болгарш. 
Проф. Богишичъ поспЪшилъ исполнить желаше князя Черкасскаго и прибылъ 
въ главную квартиру въ Плоешти, до перехода нашей армш черезъ Дунай. 
Онъ остался при Главной квартир* до Сентября — не принимая впрочемъ д4я- 
тельнаго участ1я въ организащи судебной части, всл-Ьдстш разноглаздя взглядовъ 
съ г. Лукьяновымъ. 

*) Этотъ высш1Й судъ, собственно для княжества, былъ учрежденъ несколько 
! поздние издашя Временныхъ Правилъ 24 августа 1878 г., а именно 25 сентября 

I того же года. 

I 

I •) Русский подлинникъ этихъ Правилъ былъ напечатанъ тогда же въ ОдессЬ, 

! I а одновременно съ нимъ былъ изданъ въ Филиппополй и оффипдальный болгар- 

ск1й переводъ. 
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шешя , по уголовнымъ д'&ламъ безапеляцюнно и притомъ 
не мотивируя своихъ р'Ьшенш х ). 

Судебный персоналъ былъ избранъ исключительно изъ 
туземныхъ жителей, конечно, со включешемъ въ число тако- 
выхъ и т'Ьхъ болгаръ, которые учились въ Россш и пр&хали 
на родину во время и поел* войны. Мнопе изъ болгаръ выска- 
зывали желаше пригласить на первое время юристовъ изъ 
Россш, для организащи судебной части, но это предположеше 
не получило надлежащаго исполнешя, по причинамъ, о кото- 
рыхъ я зд'Ьсь говорить не буду. Болгарское правительство, 
заступившее наше гражданское управлеше, не разъ впо- 
слйдствш возвращались къ этой мысли, и ставили посл'Ь пе- 
реворота 27 апр-Ьля руссофобомъ, известный П. Караве- 
довъ, какъ только попалъ въ министры, неоднократно и 
весьма горячо выражалъ желаше пригласить русскихъ 
юристовъ на болгарскую службу. Съ этой ц'Ьлью онъ всту- 
палъ въ переговоры и сношешя съ разными лицами и учрежде- 
шями въ Петербург* и, если не ошибаюсь, въ Москве. 

Действительно, личный персоналъ, которымъ распола- 
гала Волгар1я для организащи судебной части, былъ крайне 
недостаточенъ. За немногими иеключетями, среди болгаръ, 
лица съ юридическимъ образовашемъ блистали своимъ от- 
сутств1емъ. Людей, получившихъ медицинское и даже воен- 
ное образоваше, было гораздо больше; особенный недоста- 
ток чувствовался въ замощены должностей по прокурор- 
скому надзору. Въ княжеств* старались замостить эти дол- 



*) Болйе подробное изложение и обстоятельную оценку деятельности нашего 
гражданскаго управлешя представляетъ вышеуказанная статья проф. Палаузова, 
написанная въ защиту того, что было сдвлано нами по судебной части въ Бол- 
гарш противъ слишкомъ строгой критики г. Соловьева, въ его статьи «Судеб- 
ная реформа въ Болгар1и» (Юрид. Въхтникъ, за 1878 г., т. 2), и глум- 
лешя нйкоторыхъ фельетонныхъ борзописцевъ, появившихся тогда въ «Голоси». 
Судебная организащя введенная нами въ Болгарш погрешали вовсе не гвиъ 
въчемъ ея упрекали. Главный недостатокъ ея заключали въ томъ, что не смотря 
на некоторый у проще шя — оно все таки представлялось слишкомъ формальной, 
сложной и поэтому не вполне соответствующей услов1Ямъ быта. 
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жности, какъ болгарами, учившимися въ Россш, такъ и 
некоторыми русскими, которые, впрочемъ, получили эти 
назначешя не отъ нашего гражданскаго управлетя, а отъ 
болгарскаго министерства. Въ Восточной Румелш пригла- 
сили на прокурорстя должности чиновниковъ изъ Австрш, 
такъ называемыхъ чеховъ. 

Я говорю— такъ называемыхъ чеховъ, потому что подъ 
этимъ флагомъ въ Восточную Румелш попало несколько 
проходимцевъ, принадлежность которыхъ къ чешской на- 
цюнальности была весьма проблематична; таковъ былъ, на- 
прим'Ьръ, товарищъ главнаго прокурора Восточной Ру- 
мелш д-ръ Хитиль, отъ котораго чехи торжественно отре- 
кались 1 ), докторскщ дипломъ котораго былъ столь же мало 
достов , Ьренъ,.какъ и славянское его происхождете. Этотъ 
самозванный докторъ писалъ тайкомъ изъ Румелш ко- 
реепонденцш въ венскую Кейе Рте Ргеззе. 

Но наиболее труда и заботъ представила нашему гра- 
жданскому управлевйю организация финансовой части и 
народнаго кредита. При совершенномъ отсутствш сколько 
нибудь надежныхъ статистическихъ данныхъ и краткости 
срока, оставленнаго въ распоряжении нашего гражданскаго 
управлешя конгрессомъ, нечего было и думать о радикаль- 
номъ преобразовали существовавшей до нашего прихода 
системы налоговъ и податей. Очевидно, пришлось въ этомъ 
д-Ьл-Ь безусловно следовать систем* Черкасскаго, т. е. 
принять за основаше существовавппе при туркахъ порядки, 
только упорядочивъ ихъ и очистивъ, по возможности, отъ 
наиболее вошющихъ злоупотребление 

Еще передъ вступлеюемъ нашихъ войскъ въ Болгарш, 
5-го шня, въ Плоэштахъ, были изданы составленныя кня- 
земъ Черкасскимъ и высочайше утвержденныя правила 



О Жаргонъ и физ1огном1я г. Хнтиля несомненно обличали въ неиъ Еврея — 
кромй того было констатировано, что онъ членъ АШапсе ЬгаеШе, съ которой 
состоялъ въ постоянныхъ сношешяхъ. 
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главныхъ основашй казеннаго управлешя, въ силу кото- 
рыхъ 1) всЬ вообще жители, безъ различ1я вйроисповй- 
дашя, были освобождены отъ уплаты подати за изъятхе 
отъ военной службы; 2) съ 1878 года отменялось взима- 
ше такъ называемаго ошура, т. е. десятинной подати съ 
произведен^ земли. Въ замйнъ десятины съ этого года 
предписывалось взимать поземельную подать, какъ было 
сказано въ этихъ правилахъ, на правильныхъ основашяхъ. 
При этомъ было указано, что въ виду исключительныхъ 
обстоятельств*,, вызванныхъ войной, въ текущемъ 1877 году 
десятина должна еще взиматься деньгами или натурой, 
смотря по требовашямъ для продовольств1я войска. 

20-го шня, въ Зимницй последовало высочайшее утверж- 
деше «Основаны для фияансоваго управлешя Болгар1ей», 
въ силу которыхъ было сохранено существоваше въ «ка- 
захъ>, т. е. округахъ, сборщиковъ податей, производив- 
шихъ прхемъ денегъ и расходы по управленпо въ казахъ, 
а при каждомъ управлеши санджака учреждены времен- 
выя казначейства, по образу нашихъ. 

Оставляя временно, втечеше 1877 года, взимаше де- 
сятины, наше финансовое управлеше изменило порядокъ 
взимашя этой подати, ненавистной населенш, т. е. отдачу 
этой подати на откупъ. Но такая перемена, сделанная съ 
весьма благимъ и понятнымъ нам'Ьрешемъ удовлетворить 
желашямъ населешя, вызвала болышя затруднешя, вслйд- 
ств1е неудобства получешя этой подати деньгами. Посему 
въ Забалканской Болгария, именно въ губершяхъ Слив- 
ненской и Пловдивской, уже было предписано брать де- 
сятину натурой, а въ Адр1анопольскомъ вилаэт*, когда 
онъ былъ занятъ нашими войсками, пришлось возвратиться 
къ старому порядку, т. е. отдач* десятины на откупъ, 

Въ губершяхъ Сливненской и Пловдивской въ рукахъ 
нашего гражданскаго управлешя скопились значительные 
запасы продуктовъ, образовавшиеся отъ сборовъ десятины 
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натурой. Передача этихъ запасовъ интевдантскому ве- 
домству, вслЬдств1е существовавшихъ тогда въ немъ по- 
рядковъ, была признана невозможною. 

Убедившись изъ опыта, что переломить эти порядки 
нелегко, князь Дундуковъ-Корсаковъ, подавленный массой 
разнообразныхъ заботь, решился продать гуртомъ деся- 
тинный сборъ въ зернЬ, хранивпийся въ складахъ на- 
шихъ окружныхъ начальниковъ, французскому негощанту, 
некоему Марешалю. Контрактъ съ этимъ левантинскимъ 
аферистомъ, заключенный, въ сентябрь 1878 года, нашимъ 
императорскимъ коммиссаромъ, вызвалъ немало нарекащй. 

Конечно, этотъ контрактъ нельзя признать удачной 
финансовой мйрой, ибо г. Марешаль, получавшш хлебные 
продукты, которые онъ принималъ къ тому же отъ окруж- 
ныхъ начальниковъ на безагЬнъ (въ контракте не было 
условлено, на какихъ именно вйсахъ слйдуеть произво- 
дить прхемъ продуктовъ), т. е. при самомъ нагломъ обв-Ъ- 
шиваши, продавалъ всл'Ъдъ за симъ имъ же нашимъ интен- 
дантскимъ чиновникамъ, съ огромнымъ барышемъ ] ). Но 
въ оправдаше князя Дондукова-Корсакова слЬдуетъ ска- 
зать, что онъ решился на эту, очевидно, невыгодную 
сделку, опасаясь, что иначе, въ виду пререкашй съ интен- 
дантствомъ, десятинный сборъ , натурой можетъ совсЪмъ 
погибнуть безъ всякой пользы. 

Намъ приходилось спешить лш&идащей д*Ьлъ граждан- 
скаго управлешя, а, оставляя десятинный сборъ натурой 
въ складахъ, мы рисковали погноить его. 

Въ заключеше обзора распоряжений гражданскаго управ- 
лешя по финансовой части замйтимъ, что въ 1877 году 
для пяти губернш Северной Бодгарш, а въ 1878 году 



') Такъ, по отзывамъ лицъ вполне воипетентныхъ, и въ томъ числъ* одного 
гвардейскаго офицера, занимавшего должность окружнаго начальника въ Ямболи, 
Марешаль пррдавалъ за серебряный слишкоиъ рубль то самое зерно, которое 
ему приходилось по франку на основаши этого контракта. 
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для двухъ губернш Южной, т. е. Забалканской Болгарш, 
были сложены накопивппяся за населешемъ недоимки. 

Кром* того, сборъ косвенныхъ налоговъ былъ до извест- 
ной степени упорядоченъ и установленъ на болйе правиль- 
ныхъ началахъ, причемъ особенное внимаше было обра- 
щено на сборъ акциза съ табаку и вина, и съ этой целью 
былъ изданъ новый акцизный уставъ. Благодаря этой мйрй, 
акцизные сборы значительно возросли и составили весьма 
серьезный источникъ доходовъ вь бюджет* Болгарш *). 

Князь Дондуковъ-Корсаковъ, сл-Ьдуя примеру своего 
предшественника, предписалъ финансовому управление за- 
няться пересмотромъ устава землед'Ьльческихъ кассъ, этого 
весьма разумнаго кредитнаго учреждешя, введеннаго въ 
дМств1е еще при турецкомъ правительств*, извйстнымъ 
Митхадомъ-пашой. Этихъ кассъ было учреждено Митхадомъ- 
пашой въ Болгарш всего 33 кассы, съ капиталомъ' въ 10 мил- 
люновъ франковъ; но наличность большаго числа этихъ 
кассъ была увезена бежавшими во время войны турками. 

По распоряжешямъ князя Чёркасскаго, энергически 
подтвержденнымъ его преемникомъ, наше гражданское 
управлевае приняло рядъ м'Ьръ къ возстановлешю опера- 
щи этихъ кассъ и успело открыть къ введешю въ дййствхе 
болгарской конститущи 7 кассъ въ Оофшской губернш, 5 — 
въ Тырновской, 2 — въ Рущукской и 1 — въ Варненской. 

Наконецъ, таможенные сборы, весьма крупный источ- 
никъ доходовъ въ Болгарш, находившиеся въ хаотиче- 
скомъ состояши при турецкомъ управленш, получили но- 
вую, бол4е ц-блесообразную организащю и стали давать 
значительный доходъ. Благодаря всбмъ этимъ м*Ьропр1я- 
йямъ, русское управлеше Болгар1ею, не обременяя насе- 
лешя новыми сборами, не . смотря на опустошете и раз- 

*) Въ д'Ьл* организащи акдизныхъ сборовъ Болгарш принимаю самое дея- 
тельное участае знатокъ по этой части К. Л. Буянинъ, Т. С. и Членъ Совета 
Министерства Финансово 
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зорете страны, неизбежно следующее за войной, — тгЬло 
возможность не только пополнить текупце расходы по 
гражданскому управленш, но и оставить запасный фондъ 
въ 14 миллюновъ франковъ, переданныхъ нами вновь орга- 
низованному народному болгарскому правительству. 

Ему же, кром$ того, были переданы нашимъ граждан- 
скимъ управлешемъ подробный св'Ьд'Ьшя о ваЬхъ безъ 
исключетя расходахъ казенныхъ болгарскихъ суммъ и 
проектъ государственной смйты на 1879 годъ. 

По этой смйсгб, доходовъ ожидалось къ поступленш 
24 милл10на франковъ, но болгарское народное собрате 
' нашло возможнымъ увеличить эту см*ту до 28 миллюновъ 
франковъ. 

За недостаткомъ мйста, я не касаюсь многихъ другихъ 
сторонъ многообразной дЬятельности нашего гражданскаго 
управлешя, какъ, наприм'Ьръ, по народному образованно, 
призр'Ьнш пострадавшихъ отъ войны жителей, устройству 
положешя такъ называемыхъ бйженцовъ, которые, послй 
заключешя Берлинскаго трактата, массами прибывали изъ 
турецкихъ влад'Ьнш въ Болгарское княжество и которые 
направлялись преимущественно въ губернш Пловдивскую 
и Сливненскую, губернаторы которыхъ, полковникъ Ше- 
пелевъ и болгаринъ русской службы г, Ивановъ, были бук- 
вально подавлены заботами объ устройств* участи этихъ 
несчастныхъ, не тгЬвшихъ ни одежды, ни средствъ къ 
пропитатю, оставшихся безъ пищи, крова и одежды. 

Въ конц* сентября 1878 года когда началось отступлеше 
нашихъ войскъ изъ Южной бракш, за ними хлынули толпы 
бйженцовъ-хрштанъ, которые, изъ страха турецкихъ ре- 
прессалии бросая свои жилища и свое имущество, реши- 
лись следовать за отступающимъ русскимъ войскомъ. 
Образъ дМствш турецкихъ властей, зам'Ьщавшихъ нашихъ 
окружныхъ начальниковъ по мйрй отхода нашихъ войскъ 
и очищетя территорш, отчасти оправдывали эту панику 
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болгарскаго населешя. Въ высшей степени интересной и 
поучительной книги Н. К. Шильдера «Графъ Э. И. Тотле- 
бенъ, его жизнь и деятельность», именно во второмъ том* 
приведены факты несомненно свид'Ьтельствуюние, что бол- 
гарское населеше имело основаше относиться съ полнымъ 
недовер1емъ къ возстановлешю турецкаго режима. Энер- 
гическое представ лете нашего главнокомандующего гр. 
Тотлебена однако образумило турокъ и заставило ихъ из- 
менить то невозможное отношен 1е къ болгарамъ, которое 
они проявили на первыхъ порахъ *)• 

Вслйдъ за ними стали прибывать изъ Константинополя 
мусульмане, возвращавппеся, въ'виду заключешя мира, 
на м^ста прежняго своего жительства, жилище и поля ко- 
торыхъ были отчасти захвачены болгарами. Это подало 
поводъ къ безконечнымъ пререкашямъ этихъ мусульманъ, 
находившихъ горячихъ защитниковъ въ лице дипломати- 
ческихъ представителей Европы, съ местнымъ болгар- 
скимъ населешемъ. 

Въ декабре месяце въ княжестве скопилось более 50 
тысячъ человекъ этого пришлаго, не имевшаго крова и 
средствъ къ пропитанш люда, попечете объ участи ко- 
тораго легло всей тяжестью на наше гражданское управ- 
лете. 

Таковы были результаты нашего гражданскаго упра- 
влетя, начавшагося въ пороховомъ дыму героической борьбы, 
поднятой русскимъ народомъ и государствомъ за дело осво- 



*) См. Вышеуказанный второй томъ историческаго труда ген. Н. К. Шиль- 
дера, стр. 924. Въ отрывки изъ «Дневника» Тотлебена, въ немъ напечатанному мы 
читаемъ, между прочимъ следующее: назначены были на м&сто нашихъ окружныхъ 
яачальниковъ тйже каймакамы, которые управляли до нашего прихода. Жители 
были встревожены появлешемъ этихъ лицъ, которыми были казнены мнопе бол- 
гары. Они собирались толпами и говорили нашимъ начальникам о жертвахъ, 
которые они понесли. Почти каждое семейство оплакивало убитыхъ и повышен- 
ныхъ. Въ Мидш (городъ Андр1анопольскаго вилаэта) каймакамы въехали вер* 
хомъ на болгарахъ» и т. д. 
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бождешя Болгарш, которая, по энергическому выражение 
покойнаго И. 0. Аксакова, воистину «на русскихъ костяхъ 
стала >. 

Росс1я дала освобожденному ею болгарскому народу 
гражданское уцравлеше, способное управлять страной, орга- 
низовала войско, способное охранять ц'Ьлость и неприко- 
сновенность территорш отъ непр1ятельскаго вторжешя и 
въ случае надобности поддержать порядокъ и безопасность 
внутри страны; снабдила это войско кадрами, офицерами, 
оруж1емъ и боевыми запасами, обмундировала его и наде- 
лила госпитальными принадлежностями и медикаментами, 
отдавъ болгарамъ богатые остатки, находивппеся въ гое- 
питаляхъ, лазаретахъ и складахъ Краснаго Креста и дМ- 
ствовавшей армш; кромй того, мы подарили Болгарш 
дунайскую флотилш, взятую нами во время войны, и всЬ 
консвде запасы именно лишнихъ лошадей интендантскихъ 
трансщортовъ, въ количеств* 20,000 головъ. 

Эти лошади русской породы были распределены поровну 
между всбми округами и послужили, при весеннихъ рабо- 
тахъ, великимъ подспорьемъ населенно, крайне нуждав- 
шемуся въ рабочеМъ скот*. 

ЗатЬмъ, 19-го февраля 1879 года, россшскимъ ком- 
миссаромъ княземъ Дондуковымъ было созвано первое собра- 
те болгарскихъ именитыхъ людей, въ древней столиц* 
Болгарскаго царства, Тырнов*. для разсмотр'Ьшя органи- 
ческаго статута Болгарскаго княжества, а 17 апреля того 
же года собралось уже, на основаши этой болгарской 
конститущи, второе великое народное собрате для избра- 
Н1я князя болгарскаго. 

Почти одновременно завершилась и новая организащя 
Восточной Румелш. 14 (26) апреля 1879 года послйдовалъ 
султанскш фирманъ, утвердившш органически! статутъ Во-, 
сточной Румелш, составленный европейской международной 
коммисс1ей, на основанш ХУШ статьи Верлинскаго трак- 
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тата, для этой автономной области, отрезанной берлин- 
скимъ конгрессомъ отъ княжества Волгарскаго. 

Вм-Ьст^ съ этимъ, султанъ Абдулъ-Гамидъ, по прави- 
лами,, установленнымъ ХШ и ХУП статьями того же 
трактата, т. е. по соглашенпо съ великими державами, 
назначилъ христнскаго генералъ-губернатора автономной 
области, на пять л^тъ, избравъ, ^согласно съ желашемъ 
Россш, на этотъ постъ православнаго князя Вогоридеса, 
или Вогориди, болЪе извйстнаго подъ именемъ Алеко-паши, 
бывшаго посла Высокой Порты при в4нскомъ дворй. Вы- 
ставленный Франщей кандидатъ на этотъ постъ Рустемъ- 
паша, католикъ, руку котораго держала и Австргя, былъ 
устраненъ. 

Княземъ Болгарш, согласно желанию покойнаго госу- 
даря, былъ избранъ принцъ Александръ Батенбергъ, родной 
племянникъ нашего государя отъ морганатическаго брака 
принца Александра Гессенскаго съ знакомой петербург- 
скому обществу, фрейлиной покойной императрицы, дЬвицей 
Гауке— сестрой изв^стнаго повстанца Босака, геройски 
погибшаго, въ рядахъ гарибальдшцевъ, подъ сгЬнамиДи- 
жона, въ 1869 году. Ватенбергъ фигурировалъ тогда въ пер- 
вой части извйстнаго Готскаго Альманаха, но въ 1885 году, 
согласно заключению берлинскаго геральдическаго три- 
бунала, былъ перенесенъ въ третью часть. 

Болгары утишались, что поел* жестокихъ разочаро- 
ванна постигшихъ на конгр^рсб ихъ нащональныя стрем- 
лешя, по крайней мйрй, оба правителя болгарскихъ обла- 
стей носятъ имя великаго освободителя болгарскаго народа, 
Царя Александра, и будутъ вм'ЬсгЬ съ нимъ и Росшей 
праздновать торжественней день 30-го августа. 

Кром* того, какъ было заявлено тогда въ нйкоторыхъ 
органахъ болгарской печати, известной гарантсей для даль- 
нМшаго развит1я и упрочешя болгарскаго Д'Ьла, должно 
служить то обстоятельство, что оба правителя Болгарда 
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пользовались расположешемъ русскаго государя и считались 
его кандидатами. 

Изложению обстоятельству сопровождавшихъ введете 
этого новаго конституцюннаго режима въ ОЬверной и 
Южной Волгарщ, будутъ посвящены сл , Ьдующ1я за симъ 
главы моего историческаго очерка. 



III. 

Выработанный, въ конц-Ь осени 1878 года, сов'Ьтомъ 
управлешя нашего императорскаго коммиссара органически 
статутъ для Болгарш, значительно перед'Ьланный въ Пе- 
тербург* вышеуказанною коммишей статсъ-секретаря князя 
С. Н. Урусова, въ январе 1879 года, въ исправленномъ 
вид*, быль доставленъ князю А. М. Дондукову-Корсакову, 
который, согласно постановлений берлинскаго трактата, 
созвалъ на 10-е февраля 1879 года въ Тырнов* первое 
собрате представителей болгарскаго народа, для разсмот- 
р*шя этого статута. 

Прежде ч*мъ приступить къ изложению довольно бур- 
ныхъ дебатовъ перваго тырновскаго народнаго собрашя, 
я считаю нелишнимъ въ общихъ чертахъ познакомить 
читателей съ содержашемъ этого самаго проекта статута, 
въ томъ вид*, какъ онъ былъ предложенъ кн. Дондуковымъ- 
Корсаковымъ собранно, которое, какъ известно, подвергло 
его весьма существеннымъ изм'Ьнешямъ. 

Этотъ проектъ органическаго статута, по петербургской 
его редакцш 1 ), предполагалъ учреждете въ княжеств* 



*) При составлены настоящей статьи я, къ сожалЪшю, не имъмъ подъ ру- 
ками подлинна™ текста этого проекта, и мн*б пришлось довольствоваться гЪми 
увазатяии на его содержаме, который находятся въ стать* Д. Георпевскаго, 
напечатанной въ октябрьской книги журнала «Наблюдатель», за 1882 годъ, и 
отчасти дневвикомъ тырновскаго народнаго собрашя, котораго у меня имеется, 
къ сожал&нш, не совсвмъ полный экземпляръ. Прешя эгого еобрашя я изла- 
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Волгарскомъ наследственной конститущонной монархш, 
съ народнымъ представительствомъ, состоящей въ вассаль- 
ныхъ отношешяхъ къ Порт*. 

Князь — верховный представитель и глава княжества. 
Безъ соглашя народнаго собрашя онъ не можетъ быть 
правителемъ другаго государства. Власть законодательная 
принадлежитъ князю совместно съ народнымъ представи- 
тельствомъ. Исполнительная власть принадлежитъ князю, 
всЬ органы этой власти дМствуютъ его именемъ, подъ 
его верховнымъ надзоромъ. Онъ же главный начальникъ 
военныхъ силъ княжества. 

Власть судебная принадлежитъ судебнымъ мйстамъ и 
лицамъ, а князю предоставлялось право смягчешя нака- 
заны и помиловй.н1я осужденныхъ, за исключетемъ, впро- 
чемъ, министровъ, осужденныхъ за нарушеше органичес- 
каго статута княжества. 

Оношетя съ иностранными государствами предостав- 
лялись князю, но всЬ его постановлешя и распоряжешя 
имйють действительную силу лишь поел* скрипы подлежа- 
щими министрами, которые и несутъ на себе ответст- 
венность за все татя постановлешя и распоряжешя 
передъ собрашемъ. Княжеское достоинство наследственно 
въ потомстве по мужской и женской лиши. 

ОовершеннолЫе царствующему князю , княгине, а 
также наследнику престола установлено въ 18 летъ. До 
достижешя совершеннолетхя, народное собрате учреждаетъ 
регентство. Членами регентства (которое состоитъ изъ трехъ 



гаю на основание 'вакъ протоколовъ собрашя, тапъ и свФдАпй, напечатанныхъ 
въ статье Георпевскаго в книг* г. Драндара (болгарина) на французскомъ язык*, 
изд. въ Париже книгопродавцемъ Дантю, въ 1884 году, подъ заглав1емъ *С1щ 
апа <1е Ке^пе. Ье Рйпсе А1ехапс1ге <1е ВаМепЪег# еп Ви1§апе». Г. Драндаръ — 
мало известный деятель, во при составлены своей книги, онъ, какъ я слышалъ, 
пользовался указ аш ям и такихъ политическихъ деятелей Болга~р1и, каковы Маркъ 
Балабановъ, Бурмовъ-Стояновъ и некоторые друпе, участвовавшее въ качестве 
представителей болгарскаго народа въ тырновскоиъ собраши. 
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лицъ) М017тъ быть министры, члены государственная) совета, 
председатель и члоны высшаго суда княжества, а равно и 
лица, безупречно проходивгшя эти должности; кроме того, 
родственники князя, пребываюпце въ Болгарш. 

Расходы на личное содержаше князя и его двора от- 
пускаются народнымъ собрашемъ, въ размер* одного мил- 
люна франковъ въ годъ. Эта цыфра не можетъ быть уве- 
личена безъ согласия собрашя, ни уменьшена безъ соиз- 
волешя князя. 

Содержаше наследника престола определяется особо 
народнымъ собрашемъ. Народному же собрание предос- 
тавляется также дотащя князя изъ государственныхъ 
имуществъ княжества. Господствующая релипя въ кня- 
жестве есть христнекая, православная, восточнаго ис- 
поведания. Болгарски князь и его потомки не могутъ 
исповедывать никакой другой религш, кроме православной; 
исключеше сделано лишь для перваго избраннаго князя — 
если онъ будетъ принадлежать къ иной вере, то можетъ 
неизменно въ ней пребывать. 

Все вероисповедашя пользуются полной свободой, подъ 
темъ, однако, услов1емъ, чтобы исполнеше ихъ обрядовъ 
не нарушало существующихъ въ княжестве законовъ. Ни 
одинъ законъ не можетъ быть изданъ, дополненъ, изме- 
ненъ или отмененъ, иначе какъ путемъ обсуждешя и при- 
нят1я его народнымъ собрашемъ. Никто не можетъ быть 
подвергнуть наказашю, иначе какъ по судебному приго- 
вору. Печать свободна, подъ условгемъ ответственности за 
злоупотреблешя печатнымъ словомъ, согласно постановле- 
шямъ особыхъ законовъ о печати. Первоначальное обуче- 
Н1е обязательно для всехъ подданныхъ княжества. Жите- 
лямъ Болгарш предоставлено право мирныхъ, безъ ору- 
Ж1я, сходокъ : для обсуждешя своихъ делъ, но собрашя 
на открытомъ воздухе, вне здашй, подчиняются общимъ 
полицейскимъ правиламъ. Представительство страны имеетъ 
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своимъ оргацомъ народное собрате, которое бываетъ обык- 
новенное и чрезвычайное (великое). Народное собрате 
составляется изъ представителей по праву (экзарха, ми- 
трополитовъ, председателей и членовъ судовъ), представи- 
телей по выбору — таковые избираются на три года, пря- 
мой подачей голосовъ, по одному на каждые 20 жителей 
обоего пола, и представителей по назначенш князя, 
въ количеств*, на половину менынемъ выборныхъ депу- 
татовъ. 

Народное собрате избираетъ изъ своей среды шесть 
кандидатовъ, изъ которыхъ князь, по своему усмотренш, 
назначаетъ председателя и вице-председателей собратя. 

Членамъ собратя, т. е. депутатамъ, жительствующимъ 
не въ мест* заседанш собратя, выдаются суточныя и про- 
гонныя деньги въ оба пути. Никакого другаго содержатя 
депутатамъ не полагается. 

Выегшя правительственныя учреждешя, по этому про- 
екту, составляли: государственный совета, сов^тъ мини- 
стровъ и министерства. 

Государственный сов^тъ предполагалось учредить изъ 
членовъ по назначенш князя, числомъ отъ 7 до 11 чело- 
веку и изъ лицъ, выбираемыхъ народнымъ собран1емъ 3 по 
два отъ каждой губернш, срокомъ на два года. ПредсЬ 1 
датель и вице-председатель государственного совета дол- 
жны были назначаться княземъ, и при томъ изъ лицъ, имъ 
самимъ введенныхъ въ составъ совета. 

Ведетю государственная совета должны были подле- 
жать следуюшде предметы: 1) предварительвюе обсуждете 
всякаго рода законопроектовъ, 2) разсмотрете пререканш 
между правительственными местами и должностными ли- 
цами и предате суду лицъ судебнаго ведомства, 3) раз- 
решете государственныхъ займовъ и сверхбюджетныхъ 
расходовъ, до созватя народнаго собратя. Министерствъ 
предполагалось учредить семь: 1) иностранныхъ делъ и 

4 
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вйроисповйдатй, 2) внутреннихъ дЪлъ, 3) народнаго про- 
свещения, 4) финансовъ, 5) общественныхъ работъ и земле- 
дел1я, 6) юстищи и 7) военное. 

Этотъ органически статутъ чделженъ былъ действовать 
въ течете пяти лить, по истеченш же сего срока, согласно 
указашямъ опыта, онъ им'Ьлъ быть пересмотрЗдаъ народ- 
нымъ собрашемъ. 

10-го февраля 1879 года, было созвано въ город* Тыр- 
нов*, древней столиц* Волгарскаго царства, нашимъ им- 
ператорскимъ коммиссаромъ народное собрате нотаблей 
(именитыхъ людей) Болгарш для разсмотр^тя предложен- 
наго собранию княземъ Дондуковымъ-Корсаковымъ выше- 
изложеннаго проекта органическаго статута. 

Собрате это состояло, во-первыхъ, изъ членовъ по 
звант, т. е. высшаго православнаго духовенства, въ чи- 
сли 11 митрополитовъ, а равно и двухъ представителей 
иновйрческаго духовенства, 2-хъ представителей суда выс- 
шей инстанщи и председателей судовъ и управительныхъ 
сов^тобъ всЬхъ 5-ти губернш — Софшской; Тырновской, 
Виддинской, Рущукской и Варненской, въ числ* 103 лицъ, 
во-вторыхъ, изъ депутатовъ по выбору отъ округовъ, въ 
числ* 89 лицъ, въ-третьихъ, депутатовъ отъ учреждены 
и обществъ и, въ-четвертыхъ, изъ 21 лица, назначен- 
ныхъ въ это собрате русскимъ коммиссаромъ, т. е. 
княземъ Дондуковымъ-Корсаковымъ. ПредсЬдателемъ со- 
брашя былъ избранъ виддинскш митрополитъ Анеимъ. 

Открывая народное собрате, князь Дондуковъ произ- 
несъ следующую речь: 

«Достопочтеннейшее собрате представителей Волгар- 
скаго княжества! 

«По вол* и предначертатямъ всемилостивейшаго мо- 
его государя, приветствую васъ съ открътемъ перваго 
въ освобожденной стран* вашей народнаго собрашя, 
долженствующаго положить прочное основаше тосудар- 
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ственному устройству новаго княжества. По звашю импе- 
раторскаго россшскаго коммиосара и въ силу данныхъ 
мн* высочайшихъ полномочй, представляю на ваше обсуж- 
дете проектъ органическаго устава, опредйляющаго, въ 
общихъ основашяхъ, права будущаго болгарскаго князя 
и права болгарскаго народа, въ д'Ьл'Ь управлешя страною. 
Въ связи съ проектомъ органическаго устава, сообщаю 
также записку, заключающую въ себ* обпцй сводъ правилъ 
и положешй, послу жившихъ основашемъ настоящаго устрой- 
ства страны по всЬмъ отраслямъ управлешя. УвЬренъ, 
что, одушевляемые чувствами святаго долга и любовью къ 
возрождающейся дорогой родин*, вы глубоко вдумаетесь и 
вполне оцените все велич1е вашей исторической задачи и 
всю почесть выпавшаго на вашу долю призвашя. Вамъ 
предстоитъ съ полнымъ безпристрастсемъ, прямотою, правди - 
востью и преданностью святому д'Ьлу обсудить предста- 
вляемый проектъ органическаго устава, устранивъ всяия 
личныя, случайныя побуждешя и предвзятая ц*ли. Вамъ 
слйдуетъ имйть въ виду единственно благо страны и ея 
прочное государственное устройство, составляющее залогъ 
будущаго матер1альнаго и нравственнаго преуспйятя, и, 
согласно съ симъ, сказать откровенное, добросовестное и 
последнее слово. Предлагаемый на обсуждеше ваше про- 
ектъ есть не бол^е какъ программа для облегчешя тру- 
довъ вашихъ: поставленнымъ въ немъ вопросамъ дано та- 
кое направлеше, которое казалось наиболее прочнымъ и 
наиболее устойчивымъ для вашего блага и счаст1я. Но про- 
грамма не должна стеснять и связывать вашихъ убйжде- 
Н1й. Съ полною свободою и независимостью, въ отд-Ьль- 
ныхъ мн'Ьшяхъ и общихъ прешяхъ, да выскажется каж- 
дый изъ васъ, по совести и убежденно, памятуя, что въ 
вашихъ рукахъ находится счаспе, благоденстае и буду- 
щая судьба отечества* призваннаго къ новой политической 
жизни. Представляемая вамъ о настоящемъ временномъ 

4* 
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устройстве края записка, — прочитать которую въ первыхъ 
же засЬдашяхъ поручаю управляющему отдйломъ просв^- 
щешя и духовныхъ дйлъ, профессору Дринову *), — позна- 
комить васъ ближе съ деятельностью русскаго временнаго 
управлешя, имйвшаго цйлью призвать къ учаспю въ об- 
щественныхъ дйлахъ всЬ лучппя силы болгарскаго народа 
и поднять, по возможности, матер1альный и моральный 
уровень страны, только-что вышедшей изъ продолжитель- 
ной кровавой борьбы. Турецкое управлеше везд4 замени- 
лось ныне нащональнымъ, а временныя правила, какъ ука- 
зываетъ самое ихъ назваше, составляютъ лишь первый, 
переходный шагъ къ гражданскому устройству и введешю 
возможнаго порядка въ крае. Они несомнено должны под- 
вергнуться изменешямъ и дополнешямъ, по указашямъ 
времени, опыта и новыхъ общественныхъ потребностей, 
но эту задачу следуетъ предоставить будущему правитель- 
ству страны и конституцюннымъ ея органамъ; въ настоя- 
щее же время я полагалъ бы необходимымъ оставить ихъ 
въ дВДствш, дабы не колебать только-что установленнаго 
гражданскаго строя. Мне остается напомнить вамъ, что 
русская администращя должна была действовать при об- 
стоятельствахъ крайне неблагопр1ятныхъ. Эти обстоятель- 
ства, надеюсь, оправдаютъ въ глазахъ вашихъ незакон- 
ченность изданныхъ мною правилъ и положены: имелъ я 
единственную цель— заменить существовавшую въ стране 
смуту возможяымъ порядкомъ и подготовить населеше къ 
более стройной и нормальной политической жизни. Для 
разъяснешя вопросовъ, могущихъ возникнуть при обсуж- 
денш органическаго устава, и для представ летя вамъ не- 
обходимыхъ объяснены и справокъ, назначаю моимъ удол- 



1 ) М. Дриновъ — болгаринъ по происхождение, известный своими учеными 
иасл&доваыями, по исторш болгарскаго народа, профессоръ Харьковсдого уни- 
верситета. 
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номоченнымъ, на время настоящаго собрашя, управляю- 
щая) судебнымъ отдЬломъ Лукьянова, Чисто совещатель- 
ный голосъ его, полагаю, будетъ вамъ полезенъ во всЬхъ 
могущихъ возникнуть недоразум-Ъшяхъ, при обсуждети 
предложеннаго вашему вниматю проекта. Но последнее 
решительное слово принадлежитъ вамъ, и единственно 
вамъ. Да поможетъ вамъ Всевыштй при исполненш свя- 
таго долга; да благословить ваши начинашя и труды на 
счаст1е и благоденств1е страны, столь близкой намъ, рус- 
скимъ, по крови, по принесеннымъ Росйею жертвамъ и 
по великодушнымъ къ вамъ чувствамъ нашего царя, осво- 
бодителя Волгарскаго народа. Объявляю первое собрате 
представителей болгарскаго княжества открытымъ и при- 
глашаю васъ, господа, по подписант протокола, вм'Ьст'Ь 
со мною, въ древнемъ тырновскомъ собор*, вознести Го- 
споду Богу наши молитвы объ усп&шномъ окончанш пред- 
стоящихъ вамъ трудовъ и принести благодареше Царю- 
царей, сподобившему насъ соприсутствовать великой ис- 
торической минут* возрождешя вашего многострадальнаго 
отечества». 

ЗасЪдашя этого перваго собрашя представителей бол- 
гарскаго народа, освобожденнаго Росшей отъ многовйко- 
ваго рабства, были бурныя. 

Прежде всего, конечно, пришлось установить извйст- 
ныя правила для управлешя ходомъ дебатовъ. Проектъ 
такого правильника былъ изготовленъ канцеляр1ей кн. Дон- 
дукова и предложенъ имъ на*обсуждеше собрашя; однимъ 
изъ параграфовъ этого правильника председателю собра- 
шя предоставлялось право удалять изъ залы засЪдашй 
депутатовъ, позволившихъ себ* нарушать порядокъ. Противъ 
этого правила горячо возстали мнопе депутаты, а въ томъ 
числ* известный болгарски патрютъ-агитаторъ и поэтъ 
Славейковъ, депутаты Станчевъ, Михайловскй и друйе, 
заявивпие, что внесете въ правильникъ такого постано- 
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влен1я роняетъ достоинство собрашя и представляется имъ 
неуместнымъ и постыднымъ для собрашя *), хотя друпе 
депутаты, особенно г. Стоиловъ, прюбретшш впоследствш 
известность въ качеств* самаго близкаго друга и интим- 
наго советника князя Александра Ватенберга, старались 
отстоять такое полномоч1е председателя собрашя, объяс- 
няя, что во время пренш могу тъ разыграться страсти и 
возникнуть личныя нападки и оскорблешя, всл^дствге чего 
удалеше обидчика станетъ деломъ безусловной необходи- 
мости и т. д. 

На это Олавейковъ и его сторонники возражали, что 
обиды и даже драки могутъ случиться въ собраши въ томъ 
только случае, если кого либо изъ депутатовъ станутъ 
выводить изъ засЬдашя. Когда этотъ параграфъ правиль- 
ника былъ пущенъ на голоса, собрате значительнымъ 
болыпинствомъ высказалось въ пользу мнешя Славейкова 
и Станчева, и этотъ пунктъ правильника, задевшш само- 
люб!е болгарскихъ депутатовъ, быль исключенъ. 

Австршсшй и турецкш делегаты (европейск1я державы, 
нодписавппя берлинскш трактатъ, прислали въ Тырныво 
своихъ делегатовъ для наблюдешя за ходомъ* прешй со- 
брашя) уклонились отъ подписи протокола объ открыли 
собрашя. 

Это обстоятельство нисколько встревожило народное 
собрате, которое, по предложешю одного изъ депута- 
товъ 2 ), вошло въ сношешя съ европейскими делегатами 
для разъяснешя этого недоразумйтя, и въ конце концовъ 
собрате добилось того, что протоколъ объ его открытш былъ 
подписанъ австро-венгерскимъ и турецкимъ делегатами. 

Тырновское народное собрате, съ оффищальной точки 
зрешя, по букве берлинскаго трактата, было собрашемъ 



') Дневникъ тырновскаго народнаго собрашя, протоколъ 1-й, стр. 15. 
2 ) Балабанова. 
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представителей одного только княжества, но въ сознаши 
какъ самихъ представителей, собравшихся въ этой древ- 
ней столиц* Волгарскаго царства въ первый разъ поел* 
многовйковаго рабства, такъ и всего народа, было обще- 
болгарскимъ народнымъ собрашемъ. 

Князь Дондуковъ-Корсаковъ, согласно полученнымъ имъ 
инструкщямъ, хотя и внушалъ членамъ собрав1я передъ 
его открьгпемъ, что они отнюдь не должны уклоняться 
изъ рамокъ оффищально установленной программы, для 
ихъ сов'Ёщанш, т. е. организацш управлетя княжества 
и одного только княжества, советуя имъ воздержаться 
отъ всякаго рода протестовъ противъ постановленш кон- 
гресса, т*мъ не мен4е допустилъ избраше въ депутаты 
собрашя и такихъ болгаръ, которые вовсе не были уро- 
женцами княжества и не имйли въ послйднемъ никакой 
оседлости, Волйе того, въ числ* лично имъ назначенныхъ 
членовъ собрашя фигурировали П. Каравеловъ *) и Сла- 
вейковъ, родина которыхъ была отрезана конгрессомъ отъ 
княжества. 

Война и наша оккупащя фактически связала въ одно 
ц'блое Северную Волгарпо съ Южной (В. Румел1ей), Оанъ- 
Стефанскш договоръ намйтилъ границы ц'Ьлокупной Вол- 
гарш въ ея этнографическихъ границахъ, созданныхъ 
истор1ей в Нашъ коммиссаръ, также какъ и все болгар- 
ское населете края, вид'Ьлъ въ разчленеши Болгарш актъ 
политическаго насил1я, временную и крайне прискорбную 
уступку требовашямъ европейской дишюматш 2 ). 

Такое общее набтроеше, конечно, не могло не выска- 



^Петко Каравеловъ уроженедъ мъхтечка Копрившицы въ В Румел1и. 

2 ) Даже таые хладнокровные люди, какъ нашъ главнокомандующий гр. Э. И. 
Тотлебенъ, не скрывали своего неудовольствш и раздражешя противъ рЪшешй 
берлинскаго конгресса. См. любопытный отзывъ Графа Тотлебена о дипламатахъ 
конгресса въ переписке приложенной ко второму тому его бюграфич. очерка 
стр. 347 письмо изъ Андр1анополя, отъ 22 сентября 1878 г. 
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заться и въ прешяхъ собрашя, хотя князь Дондуковъ- 
Корсаковъ настоятельно совйтовалъ болгарамъ не поды- 
мать этого жгучаго вопроса, что, однако, не удержало 
многихъ изъ членовъ тырновскаго народнаго собрашя отъ 
протестовъ противъ рйшенш конгресса х ). 

Но советы благоразум1я одержали верхъ. Погорячив- 
шись и пошум'Ьвъ по адресу Европы, искалечившей ц*- 
локупную Болгарш, тырновское народное собрав1е, т^мъ 
не менЬе, перешло къ разсмотрйшю предстоявшей ему за- 
дачи, обсуждешю органическаго статута княжества. 

Драганъ Цанковъ, глава народной партш, игравшей та- 
кую крупную роль во все время у правлешя Ватенбер! а въ 
качестве наиболее авторитетнаго вождя опозицш князю 
Александру, весьма остроумно характеризовалъ положеше, 
въ которое было поставлено тырновское собрате, ска- 
завъ: «Мы знаемъ одно только княжество, но границъ 
его мы не знаемъ. Кром* того, намъ запрещено говорить 
о дЬлахъ, не вошедшихъ въ программу (Дневникъ собра- 
шя, прот. № 9, стр. 45), поэтому займемся же пока той 
задачей, ради которой мы сюда созваны, — исторгя сде- 
лаете свое д'Ьло». Следуя этому совету, собрате и пе- 
решло къ обсуждешю органическаго устава, внесеннаго 
на его разсмотрйше. 

По предложешю депутата Стоилова, сначала была 
избрана особая коммисс1я, изъ 15 членовъ, для предвари- 
тельнаго разсмотр'Ьтя проекта органическаго статута и 
представлешя о немъ доклада собранно. 

Самое же собрате, въ ожидаши этого доклада заня- 
лось разсмотр'Ьшемъ многочисленные заявлены о народ- 



*) Г. Драндаръ говорить: «Тырновское собрате прежде всего задалось мыслш 
протестовать противъ раздроблешя Болгарш, некоторые депутаты даже предла- 
гали совсбмъ отказаться отъ выполнетя учредительной задачи, возложенной на 
собранге (<1е ее Гогтег еп сопзШ;иап1е) и нам&ривалисьсъ протестомъ' разойдтись 
по домамъ, оставляя Европъ* заботу ведаться съ этимъ дйломъ, какъ она знаетъ» 
((Лпд ана с1е Ве$пе, стр. 22 и 23). 
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ныхъ нуждахъ и потребностях!», поступившихъ въ собра- 
ше изъ разныхъ кондовъ Волгарш, вмести съ поздрави- 
тельными телеграммами и заявлетями сочувешя. Осо- 
бенно сильное впечатлите произвела приветственная те- 
леграмма изъ Москвы И. С. Аксакова, въ отв*тъ на по- 
сланную ему собрашемъ въ день открьгйя этого посл&д- 
няго. Благодаря за память, Аксаковъ отвйчалъ, что при- 
соединяется къ надеждамъ болгаръ, «в^руя въ будущ- 
ность и цйлокупность Болгары». 

Между тймъ коммисс1я изготовила свой докладъ, ко- 
торый и былъ внесенъ на обсуждеше собрашя, въ засЬ- 
даше 21-го (марта 2 апреля н. с). 

Въ первыхъ засЪдашяхъ собрашя, парии не успели 
еще обрисоваться. Этимъ объясняется случайный составъ 
коммиссш, въ которую, за исключешемъ Драгана Цанкова, 
попали именно тй депутаты, которые отнюдь не представ- 
ляли мнйшй большинства собрашя (напрюгЬръ, Начевичъ, 
Грековъ, Балабановъ, Вулковичъ, Поменовъ). 

Поэтому докладъ коммиссш, предлагавшей одобрить съ 
незначительными и притомъ несочувственными большинству 
измйнешями, проектъ, внесенный княземъ Дондуковымъ, 
былъ встрйченъ крайне непр1язненно собрашемъ. Доклад- 
чикъ коммиссш г. Поменовъ, по объясненш г. Драндара, 
кромй того, въ своемъ доклад* затронулъ довольно без- 
тактно самолюб1е депутатовъ неум4стнымъ напоминашемъ 
о политической незрелости болгарскаго народа, который 
де слишкомъ неопытенъ въ политической жизни для поль- 
зовашя широкой политической свободой, поэтому крайне 
либеральная конститущя непригодна для княжества Бол- 
гарскаго. Эта мысль, въ своемъ основанш безусловно вер- 
ная, но высказанная въ не совсбмъ ловкой форм* и при- 
томъ лицомъ, не пользовавшимся авторитетомъ въ собра- 
ши, — подняла въ немъ бурю. 
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На этотъ докладъ посыпались рйзшя выражешя, особенно 
ожесточенными напалъ на него П. Каравеловъ, сразу вы- 
двинувшийся въ глазахъ собрания своими рьяно нападе- 
шями на докладъ коммиссш, «въ которомъ, по его сло- 
вамъ, не было ни политики., ни логики, ни грамати- 
ки. Вместо принциповъ, — говорилъ Каравеловъ^ — мы ви- 
димъ въ этомъ доклад* кашя-то четыре начала, подбитыя 
консервативнымъ вйтромъ, вместо тезисовъ — пустую бол- 
товню, вместо мотивовъ... о мотивахъ я не буду говорить, 
приведу только слова Данта: « а на этихъ посмотри и 
уходи». Одинъ изъ членовъ коммиссш Др. Цанковъ зая- 
вила что разд'Ьляетъ мните опозищи о несостоятельности 
доклада;, представленнаго коммитей. Это подало поводъ 
другому члену коммиссш г. Грекову упрекнуть; Цанкова 
въ изменчивости мнЗщш, на что Цанковъ отвйчалъ весь- 
ма р^зко, отрицая съ своей стороны всякую солидарность 
съ мнйтями коммиссш, всл*дств1е чего между Цанковымъ 
и Грековымъ разыгралась весьма бурная сцена. 

При обсужденш доклада коммиссш по статьямъ, когда 
дошли до вопроса о второй камер*, страсти окончательно 
разыгрались. Вокругъ Кар аве лова, Цанкова и Славейкова 
сгруппировалось большинство, которое решительно от- 
вергло предложенное проектомъ и докладомъ коммиссш 
учреждеше государственнаго совета. 

Поел* голосовашя вопроса о государственномъ совйт*, 
отвергнутаго болыпинствомъ собратя, М. Валабановъ, 
Стоиловъ, Начевичъ, Грековъ и некоторые друпе члены 
собрашя оставили залу засЬдашя. Вмести съ т*мъ собрате 
признало, что право быть депутатомъ прюврйтается исклю- 
чительно путемъ выборовъ прямой додачей голосовъ. 

Поел* двухмйсячныхъ и весьма горячихъ дебатовъ, 
обсуждетя, органически! статутъ былъ наконецъ расмо- 
трйнъ и утвержденъ собратемъ, но съ весьма значитель- 
ными измйнетями. 
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Князь Довдуковъ-Корсаковъ, — говорить вышеозначен- 
ный болгарскш писатель, — отнесся весьма политично и со 
свойственнымъ ему тактомъ къ такому решению вопроса 
тырновскимъ народнымъ собратемъ, Онъ сдЬлалъ даже 
бол'Ье — благодаря его предстательству, руссшй импера- 
торъ одобрилъ болгарскую конститущю, въ томъ вид* и 
редакщи, которые были приняты тырновскимъ собратемъ 
(см, Бгапйаг, Шй. стр. 25). 

Въ общихъ чертахъ эта тырновская конституция соз- 
давала слЬдующш порядокъ вещей: власть князя была 
еще бол'Ье ограничена, а значеше представительнаго со- 
брашя расширено. Изъ состава народнаго собран1я ис- 
ключены всЬ члены по занимаемымъ ими должностямъ (въ 
томъ числ* и высшее духовенство), а также лица по на- 
значений князя. Обыкновенное народное собрате было 
составлено исключительно изъ депутатовъ, избираемых!» 
прямою подачей голосовъ, по одному на 10.000 жителей 
обоего пола 1 ). Депутаты эти избираются на три года. 
Избирательное право принадлежитъ всЬмъ безъ изъятщ 
болгарскимъ гражданамъ, достигшимъ 21 года и пользую- 
щимся гражданскими и политическими правами. Депута- 
тами могутъ быть всЬ не лишенные правъ граждане, буде 
они достигли 30 л*тъ отъ роду. 

Порядокъ возбуждешя законодательныхъ вопросовъ 
также изм'Ьненъ, слйдующимъ образомъ: 1) законодатель- 
ная инйщатива предоставлена князю и народному собра- 
Н1ю; 2) законопроекты и предложетя правительства вно- 
сятся въ народное собрате подлежащими министрами, по 
распоряжение князя. Каждый депутатъ также можетъ 
внесть въ народное собрате законопроекта или предло- 
жете, если они подписаны одною четвертью присутство- 



') См. конститущю княжества Болгарскаго, изданную на русскомъ и бол- 
гарсвомъ язык* въ 1879 году въ ТырновЪ. Типограф1я Л. Каравелова и Н. Жей- 
нова, при народномъ собраши. 
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вавщихъ депутатовъ, и 3) каждый законопроекта или пред- 
ложеше, внесенное въ собрате, могутъ быть взяты обратно, 
пока не последовало голосовашя собрашя. Учреждеше го- 
сударственнаго совета отвергнуто собрашемъ, какъ несо- 
гласное съ духомъ и услов1ями быта болгарскаго народа. 
Пар'пя Цанкова, Каравелова и Славейкова, располагав- 
шая, какъ я уже сказалъ, большинсФвомъ голосовъ въ 
собранш, слышать не хотела объ учреждены государствен- 
наго совета въ Болгарш. 

Въ глав* II конститущи, о существ* и пред'Ьлахъ 
княжеской власти, въ стать* 1-й сказано, что княже- 
ство Болгарш есть монарх1я, наследственная, конститу- 
ционная съ народнымъ представительством^ безъ .упоми- 
нашя о томъ, что она находится въ вассальныхъ отноше- 
шякъ къ Порт* *). Въ порядке наследовашя княжескаго 
престола также сделаны были изм^нетя— наследственное 
право, за потомствомъ перваго избраннаго князя, призна- 
валось только въ прямой, нисходящей, мужской лиши. Въ 
текст* конституции исключено всякое упоминаие о пра- 
вахъ на престолъ особъ женскаго пола. Представители 
болгарскаго народа, всл*дств1е свойственнаго восточнымъ 
народамъ взгляда на женщину, сочли невозможнымъ до- 
пущеше таковыхъ на княжескш престолъ Болгарш. 

При перечислены лицъ, им*ющихъ право на участье 
въ регентств*, были исключены ближайппе родственники 
князя — эти полномоч1я возлагаются исключительно на под- 
данныхъ княжества, заявившихъ свои способности и пре- 
данность народнымъ интересамъ на службе княжества. 
Кроме того, въ виду упразднешя проектированная госу- 
дарственнаго совета, исключена статья о допущенш въ 
составъ регентства членовъ этого совета. 



') О чемъ, согласно берлинскому трактату, говорилось въ русскомъ проект* 
органическаго статута. 
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Далйе собрате уменьшило цифру бюджета личныхъ 
расходовъ князя и на содержаше его двора, отпустивъ 
на этотъ предметъ вместо ассигнованная, по проекту, 
миллюна франковъ, всего 600 тысячъ франковъ. 

Въ отд^итЬ о гражданскихъ правахъ подданныхъ кня*- 
жества включены слйдуюпця три статьи: 1) титулъ бла- 
городства и друйя отлич1я, а равно ордена, въ Болгар- 
скомъ княжеств* не допускаются; 2) князю предоставляет- 
ся право учредить только знакъ отлич1я, исключительно 
для военныхъ, за действительно совершонные ими подвиги 
во время войны; и 3) торговля рабами не допускается въ 
Болгарскомъ княжеств*. Всякш рабъ, какого бы ни былъ 
онъ в'Ьроиспов'Ьдатя, пола, рода и племени , вступая на 
территорш Волгарскаго княжества, становится свободнымъ. 

Въ отдЬлъ о личной неприкосновенности гражданъ 
княжества включена следующая статья: никто не можетъ 
быть подвергнутъ наказашю, не установленному въ. зако- 
нахъ. Пытка и конфискащя имуществъ воспрещаются. 
Свобода печати формулирована въ новой болйе широкой 
редакция. Тырновское народное собрате, при обсуждения 
этого вопроса, им^ло въ виду исключительно установдете 
наиболыпихъ гаран г пй, въ смысли развийя свободнаго вы- 
ражешя мнЬнш въ печати, почти игнорируя при этомъ 
столь же ц*нныя и нужныя для общества гарантш отъ 
злоупотреблешя свободой печатнаго слова. 

Постановлетя болгарской конституции о печати заклю- 
чаются въ трехъ статьяхъ (79—81). Первая изъ нихъ 
гласитъ: «Печать свободна. Никакой цензуры не допус- 
кается и никакого залога не требуется отъ авторовъ, из- 
дателей и типографщиковъ. Если авторъ извЪстенъ и жи- 
тельствуетъ въ княжестве, издатель и типографщикъ ни- 
какой ответственности не подлежатъ». 

Следующая 80 статья устанавливаетъ нЬкоторыя огра- 
ничешя для издавай, назначенныхъ для богослужешя, какъ- 
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то: книгъ священнаго писашя, богослужебныхъ и сочине- 
й1й догматическаго содержашя; а также учебниковъ зако- 
на Вож1я для провославныхъ— издаше таковыхъ допус- 
кается лишь съ одобрешя, свят'Ьйшаго синода. Въ силу 
83 статьи конституцш, преступлен1я по д'Ъламъ печати су- 
дятся, по закону, въ общихъ судебныхъ установлешяхъ 1 ). 

Признанная первоначальнымъ проектомъ свобода схо- 
докъ дополнена еще одной статьей, предоставляющей бол- 
гарскимъ гражданамъ право составлять дружества безъ 
всякяго предварительнаго разр'Ьшетя, если только ц'Ьль 
и средства этихъ дружествъ не приносятъ вреда государ- 
ственному и общественному порядку, религш и добрымъ 
нравамъ. 

Въ отношенш высшихъ государственныхъ учреждены, 
тырновское народное собрате, какъ было выше сказано, 
упразднило государственный сов'Ьтъ и, кром*Ъ того, сокра- 
тило одно изъ предположенныхъ министерству именно об- 
щественныхъ работа и землед!шя. Вообще въ этомъ пер- 
вомъ собраши народныхъ представителей сказалась свой- 
ственная нащональному характеру болгаръ бережливость 
и стремлеше къ экономия — ораторсмя фразы весьма р4дко 
увлекаютъ болгарина до забвенш денежной стороны деба- 
тируемаго вопроса. 

Органически статутъ, такимъ образомъ переделанный, 
былъ названъ конститущей Волгарскаго княжества. Его 
подписали председатель собрашя высокопреосвященный 
Анеимъ (митрополитъ виддинскш), уполномоченный нашего 
коммиссара, сенаторъ тайный сов'Ьтникъ 0. И. Лукьяновъ 
и всЬ 208 членовъ собрашя. 



4 ) Эта болгарская конституция, какъ сказано выше, была немедленно же об- 
народована на русскоиъ и болгарскоиъ языки въ Тырновъ* Французсвлй переводъ 
ея Дареста (Багев1е) пом&ценъ въ Апшшге (1е 1а ЬоадёЧе Де 1а 1е&1з1аиоп сот- 
рагёе, 9-те аппёе. Очеркъ этой конституции напечатанъ въ 1-мъ том* изв-Ьснаго 
труда Демомбина «Ьез СопзШиЦопз Еигорёеппез. стр. 668—676. 
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Всл'Ьдъ за симъ первое болгарское собрате было за- 
крыто княземъ Дондуковымъ, который въ произнесенной 
имъ, при этомъ случай, р'Ьчи вполне сочувственно привйт- 
ствовалъ окончательныя решетя собратя, поздравивъ бол- 
гарскихъ депутатовъ съ усиЬшньщъ окончатемъ, какъ ска- 
зано было въ его р'Ьчи, «сего великаго и перваго нащо- 
нальнаго труда». Коснувшись мимоходомъ неизб'Ьжныхъ и 
весьма естественных!»; въ виду новизны д'Ьла и важности 
задачи, недоразумйнш, возникшихъ во время обсуждетя 
статута собратемъ, князь Дондуковъ сказалъ депутатамы 
«Послйдтя и окончательныя р*Ьшетя ваши устраняютъ 
всЬ поводы къ обвинению васъ въ незрелости и въ непод- 
готовке къ предоставленной вамъ свободной политической 
жизни. Счастливое, правильное и законное довершете вами 
возложеннаго на. васъ законодательна™ труда торжествен- 
но оправдываетъ довйрге къ вамъ великаго моего госуда- 
ря» (см. р'Ьчи кн. Дондукова-Корсакова, въ дневник* со- 
братя). 

Эта р-Ьчь князя Дондукова вызвала восторженныя зая- 
влешя сочувствш и благодарности со стороны болгарскихъ 
депутатовъ, которые не находили словъ для восхвалешя. 
князя Дондукова: «популярность русскаго императорскаго 
коммисара въ Волгарш, — писали газетные корреспонденты 
и европеисте дипломатичесюе агенты, — огромная, болгары 
превозносятъ его до небесъ*. 

Засимъ, на 17-е число того же апреля месяца, вновь 
созвано, избранное уже, согласно установленнымъ консти- 
тущей правиламъ, новое великое народное собрате, въ 
томъ же Тырнов-Ь, для избрашя князя. 

Если бы депутатамъ этого собратя была предостав- 
лена полная свобода выбора князя, — говоритъ въ своей 
книг* Драндаръ, — то не подлежитъ никакому сомнйнш, 
что княземъ болгарскимъ былъ бы избранъ Дондуковъ- 
Корсаковъ. 
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Къ нему, какъ заявляетъ этотъ болгарскш писатель, 
депутаты обращались съ настойчивой просьбой принять 
престолъ Болгарш, но князь Дондуковъ отвЪчалъ имъ, что 
признано невозможным!», чтобы княземъ Болгарш былъ 
избранъ русскш, и при этомъ заявилъ, что ему положи- 
тельно известно, что государь императоръ желаетъ, чтобы 
выборъ депутатовъ остановился на принц* Александр* 
БатенбергЬ, который и былъ избранъ въ тотъ же день. 

Друйе кандидаты, о которыхъ передъ т'Ьмъ было не- 
мало толковъ въ печати, именно славный своими боевыми 
подвигами, племянникъ черногорскаго князя, Божидаръ 
Петровичъ, впрочемъ, . отнюдь не домогавшшся этого из- 
бран1я, и румынски князь Бибеско, сынъ низвергнутаго 
въ 1848 году господаря Валахш, и некоторые друпе, 
были устранены, какъ только, собрате узнало волю рус- 
скаго императора. 

Одно время передъ выборами производилась некоторая 
агитащя съ ц'Ьлью провести на княжескш престолъ Бол- 
гарш сербскаго Милана 1 ). Эта комбинащя съ точки зр*- 
Н1я усилешя матер1альнаго и политическая) значетя но- 
• ваго Болгарскаго княжества им*ла за себя немало шан- 
совъ, хотя едва ли бы она была допущена Европой. 

Но эта попытка не имйла никакого успеха среди бол- 
гаръ, всл г Ьдств1е крайне пепргязненныхъ отношенш, издавна 
существующихъ между болгарами и ихъ ближайшими со- 
седями сербами. Въ самомъ же собраши о кандидатур* 
Милана никто изъ депутатовъ даже не заикнулся. 

Тырновское народное собрате, избравъ князя, выбрало 
изъ среды своей депутащю изъ 6-ти представителей, для 
передачи решетя собрашя избраннику болгарскаго на- 
рода, Александръ Батенбергъ находился въ это время, въ 



*) См. статью Д. Георпевскаго «Гражданское управлеше въБо1гар1н>, «На 
блюдатель> за 1882 годъ, № 10, стр. 191. 
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Берлин* и по его собственнымъ словамъ, узналъ о своемъ 
избранш изъ газетной телеграммы, въ клуби б-агйез йа согрз, 
гд* его товарищи по служб* сейчасъ же вспрыснули Мо- 
зелемъ шоивеих это радостное извйсйе. 

Получивъ, на другой день оффищальное извЬспе отъ 
нашего Государя и текстъ тырновской конститущи, изъ 
нашего Посольства, Александръ Батенбергъ, завернувъ на 
несколько дней въ Дармштадтъ, посп'Ьшилъ въ Ливадш, 
куда къ нему и была выслана болгарская депутащя, для 
формальнаго извйщетя его о р$шенш болгарскаго народа 
предложить ему престолъ Княжества, 

Молодой принцъ Александръ ВатенбергЬ, второй сынъ 
дяди великаго герцога Гессенскаго, принца Александра 
Гессенскаго, отъ морганатическаго брака посл4дняго съ 
девицей Гауке, лейтенантъ прусской службы, обладавши 
весьма скромными финансовыми средствами, широкой на- 
турой и честолюбгемъ, конечно, могъ только радоваться 
и благодарить, за такое избраше, но ознакомившись съ 
содержашемъ и х^рактеромъ Тырновской конститущи, 
Александръ Батенбергъ, по совйщанш съ гессенскими 
министрами и юристами, выразилъ сойдите въ возмож- 
ности управлять страной, при дМствш тырновской кон- 
ститущи, и заявилъ объ этомъ въ Ливадш покойному 
Государю, указавъ на необходимость нЬкоторыхъ измене- 
ны! въ этой конститущи; въ особенности онъ считайъ 
желательнымъ учреждеше Государственнаго Совета. Въ ви- 
ду такихъ его з&явлешй, подъ предсЬдательствомъ самого 
Государя, состоялось задйдаше особаго совйщашя, въ ко- 
торое были приглашены Военный Министръ, графъ Д. А. 
Милютинъ и Министръ Двора, графъ А. В. Адлербергъ. 
Результата этого совйщашя мнЬ подлинно неизвестны. По 
разсказу самого Ватенберга, Адлербергъ телеграфировалъ 
кн. Дондукову о желати избраннаго болгарами князя 
произвести пересмотръ конституцш, въ трехъ пунктахъ. 
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на что Дондуковъ отв^чалъ телеграммой, что онъ снесся 
по этому предмету съ влиятельными деятелями Тырнов- 
скаго Собрашя и что желаше князя будетъ уважено. "По 
другимъ разсказамъ, Батенбергъ уступая желанию нашего 
Государя согласился принять избраше его княземъ Бол- 
гарскимъ, безъ всякихъ условш и отказался такимъ обра- 
зомъ отъ мысли объ изм'Ьнеюяхъ въ конститущи впредь 
до указашя опыта. Несомненно только то, что вопросъ 
объ переделки въ Тырновской конститущи обсуждался въ 
Ливадии и поэтой именно причин* болгарская депутащя 
должна была несколько дней дожидать пр1емной аудаенцш 
у Александра Батенберга. 

Изъ числа прибывшихъ въ Ливадш депутатовъ народ- 
наго собрашя, новый болгарскш князь особенно сблизился 
съ г. Стоиловымъ, такимъ же молодымъ человйкомь, какъ 
и онъ самъ. Уроженецъ Восточной Румелш, Стоиловъ по- 
лучилъ образоваше въ одномъ изъ германскихъ универси- 
тетовъ, именно въ ГейдельбергЬ, куда его послали учиться 
родители, люди довольно зажиточные и притомъ весьма 
честолюбивые. Стоиловъ хорошо говорилъ .по-нЬмецки и 
притомъ свободно, влад^лъ и другими европейскими язы- 
ками. Это последнее обстоятельство особенно сблизило его 
съ принцемъ Александромъ Батенбергомъ. 

Онъ удержалъ Стоилова при себ*, предложилъ ему тот- 
часъ же агЬсто домашняго своего секретаря, обйщавъ ему 
мнойя и велитя милости въ будущемъ. 

Откланявшись въ Ливадш, князь Адександръ отпра- 
вился по европейскимъ столицамъ, съ обычными, въ по- 
добныхъ случаяхъ, визитами 1 ). Въ Берлин*, бесЬдуя съ 
Бисмаркомъ, Александръ Батенбергъ, какъ разсказываютъ, 



4 ) Бгапйаг, раде 31. Въ Ливадш покойный Государь пожаловав Батенбергу 
генерал ьск1Й чинъ и онъ сразу такимъ образомъ изъ поручнковъ прусской службы 
превратился въ русскаго генерала я Болгарскаго князя. 
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высказалъ опасеше за ожидающую его судьбу, въ Вол- 
гарш, ссылаясь на шаткое положеше д'Ьлъ въ Волгарш и 
радикальный характеръ тырновской конституцш и т. д. 
Висмаркъ его успокоилъ остроумнымъ зам'Ьчашемъ: «Ни- 
чего, принцъ,— будто бы сказалъ ему железный канцлеръ, — 
поезжайте себй въ Волгарш, во всякомъ случай, у васъ 
останется пр1ятное воспоминаше подъ старость» х ). 

ОбъЬхавъ европейск1я столицы, молодой болгарскхй 
князь посп'Ьшилъ представиться султану въ Константино- 
поле, гд* Абдулъ-Гамидъ принялъ его съ подобающею 
случаю любезностью. Старые турки качали головами, смо- 
тря на юнаго князя болгарской райи, который держалъ 
себя весьма независимо и вовсе не походилъ на прежнихъ 
господарей княжествъ, пргЬзжавшихъ на поклонъ къ па- 
дишаху. 

Изъ Константинополя князь отправился въ Варну, гдй 
и вступилъ на болгарскую территорию. Въ Варн* князя 
Александра встр'Ьтилъ Дондуковъ-Корсаковъ, проводивши 
его до Тырнова; зд^сь новый князь принесъ присягу на 
верность конституцш болгарской, въ самыхъ торжествен- 
ныхъ и категорическихъ выражешяхъ. Говорятъ, что го- 
лосъ его слегка дрожалъ, когда онъ произносилъ торжест- 
венныя слова присяги. 

За симъ, пожелавъ новому правителю Волгарш, при- 
нявшему такимъ образомъ бразды правлешя, всякаго бла- 
гополуч!я и успеха, А. М. Дондуковъ-Корсаковъ прямо 



4 ) Передъ отъйэдомъ изъ Ливадш Александръ Батенбергь былъ снабженъ 
особыми инструкпдями отъ нашего правительства, которые были составлены Ми- 
нистерствомъ Иностранныхъ Дъ*лъ, въ вид-в трехъ записокъ или нотъ. Я им&лъ 
случай познакомиться съ этими записками и съ удивленхемъ убедился изъ ихъ 
чтетя, что они никакихъ опред*ленныхъ указаний, никакой серьезной по- 
литической программы въ себъ* не заключали. На это обстоятельство впослфд- 
ств1и нередко указывалъ Батенбергт, въ своихъ .разговорахъ съ русскими, объяс- 
няя возникавшее между нимъ и Россгей недоразум^нгя, отсутств1емъ точной и 
определенной политики въ нашнхъ отношешяхъ къ Болгарш. 

5* 
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изъ Тырнова уЬхалъ въ Россда, а князь болгарскш отпра- 
вился въ Софш 1 ). 

Берлинскш трактатъ и болгарская конститущя не пред- 
решили вопроса о выбор* столицы для Болгарскаго кня- 
жества. Князю предстояло избрать для этого одинъ изъ 
двухъ городовъ. Удобства мйстоположетя и благопр1ят- 
ныя физичесшя услов1я, также какъ и историческое про- 
шлое, указывали на Тырново. Тырново обладаетъ прево- 
сходнымъ климатомъ, живописными окрестностями, распо- 
ложено въ самомъ центр* княжества. Въ виду всЬхъ этихъ 
удобствъ, оно и было избрано мйстомъ созвашя народнаго 
собрашя, для разсмотр^шя органическаго статута и избра- 
Н1Я князя. 

Но въ пользу Софш громко говорили друйя соображе- 
шя— военныя и политичесшя. Назначая столицей княже- 
ства Софпо, князь Александръ занималъ весьма удобный 
сторожевой постъ, для наблюдешя за ходомъ д*лъ въ со- 
седней Македоши, на которую неизбежно обращались взоры 
болгарской политики въ будущемъ и которая, какъ то было 
ясно уже тогда, становилась яблокомъ раздора между Бол- 
р? гар1ей и соперничающей съ ней Серб1ей. 

Соф1я, какъ столица княжества, служила выражешемъ 
твердой решимости правительства болгарскаго преградить 
стремлеше сербовъ къ расширенно территорш въ этомъ 
направлены. Кром* того, дЪлая центромъ управлешя и 
резиденщею князя Софно,- болгарское правительство тор- 
жественно заявляло, что оно будетъ неуклонно следовать 
политик* соединешя и считаетъ Восточную Румелш не- 
отъемлемой частью княжества. Им*я столицей Софш, 
Болгарское княжество всегда было на-готов* перешагнуть 



') Кн. Александръ впослйдствш жаловался на кн. Дондукова-Корсакова, го- 
воря что былъ обмануть послйдвимъ относительно соглас1я болгаръ изменить 
некоторый постановлешя Тырновской конститущн. 



^ 
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черезъ постановлеше берлинскаго конгресса, отколовшаго 
Южную Болгарда отъ Северной, 

Князь Дондуковъ, послй подписашя берлинскаго трак- 
тата, сначала предполагалъ перенести свою резиденцию въ 
Тырново, но обстоятельства заставили еге изменить это 
нам'Ьреше, и онъ, какъ я говорилъ выше, призналъ необ- 
ходимымъ, поел* отъезда изъ Филиппополя, перенести наше 
гражданское управлеше княжествомъ въ Софш. 

Соф1я (Сердика древнихъ) расположена въ центр* Бал- 
канъ. Климатичесюя и физичестя услов1я этого города 
неособенно благопргятны. Рйзше переходы температуры — 
отъ сильнМшаго зноя къ весьма чувствительному холоду; 
холодная и суровая зима — въ январе ртуть нередко опу- 
скается на 20° ниже нуля; кромй того, частыя и р'Ьзтя 
колебашя суточной температуры дйлаютъ климата Оофш 
весьма вреднымъ для здоровья 1 ). Кромй того, Ооф1я под- 
вержена землетрясешямъ. Все это вм$ст$ взятое предста- 
вляетъ мало благопр1ятнаго услов1я для избратя этого 
города столицей Болгарш. 

Но молодой болгарешй князь, мечтавппй съ самаго на- 
чала заменить княжескую корону турецкаго вассала болйе 
блестящею королевской короною наследника АсЬвей и 
Крума, конечно, избралъ своей резиденщей Софдо. 

Въ этомъ случае его не остановила даже отдаленность 
новой столицы отъ рельсовыхъ яутей сообщешя, соеди- 
няющихъ княжество съ Европой. 

Въ это же время была издана, какъ мнЬ говорили, на 
счетЬ князя Александра, налитографированная гд4-то-въ 
Гермаши, картинка, изображающая юнаго князя Болга- 
рш, вокругъ котораго радостно сплетаютъ руки символи- 
чесодя изображешя Мизш, бракш и Македонш. 



') Си. весьма любопытный наблюдеыя надъ влиматомъ Софш французскаго 
ученаго метеоролога г. Тонара (ТЬопагй). 
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Политика и образъ дЬйствш князя Александра вы- 
звали немало вполне заслуженныхъ нареканш, но надо 
сказать что, не смотря на всю свою лживость, лицем*- 
р1е и шаташе въ разныя стороны, Александръ Батен- 
бергъ съ первыхъ же шаговъ своей политической дея- 
тельности обнаружилъ желаше служить дЬлу объединешя 
Болгарш, Онъ многократно и съ самаго начала заявлялъ, что 
цйль его политики создате исторической, цйлокупной Бол- 
гарш. Этимъ объясняются симпатш болгаръ, которыми 
пользовался князь Александръ, до переворота 27-го апре- 
ля 1881 года, а равно то, что онъ усид'Ьлъ на престоле 
посл^ этого переворота и пользуется до сихъ поръ изв4ст^ 
ной симпат1ей некоторой части болгарской интеллигенщи 
и даже народа. 

На упреки, делаемые ему европейскими преставителя- 
ми за отношер1я его правительства къ политической про- 
паганд* и агитащи въ Македонш и Восточной Румелш, — 
комитеты соединешя въ Восточной Румелш довольно от- 
крыто сносились съ Соф1ей, — князь Александръ хотя и въ 
дипломатическихъ выражешяхъ, но довольно ясно и твердо 
давалъ понять, что онъ не можетъ держаться во власти, 
идя наперекоръ нацюнальнымъ стремлешямъ болгарскаго 
народа, и что для него такая навдональная политика объ- 
единешя въ силу вещей обязательна. 

По иргбадЬ князя въ Софдо, гд* его ожидал^ рядъ 
торжественныхъ встрйчъ, депутащй и всякаго рода ова- 
цш, онъ былъ первое время увлеченъ празднествами и вы- 
ражешями народнаго энтуз1азма. Это были дни общаго 
ликовашя и самыхъ св'Ьтлыхъ надеждъ на будущее. Вол- 
гаре были въ восторг* отъ своего князя-— его молодость 
(ему едва минуло 22 года), красивая наружность и военная 
выправка произвели на всЬхъ самое пр1ятное впечатлите. 

Правда, некоторые скептики, въ род* Драгана Цан- 
кова, уже тогда высказывали опасбшя, какъ бы такой мо- 
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лодой, красивый да бойшй князь не сталъ мотать лишнихъ 
денегъ. Цанкова упрекали за таодя слова и требовали отъ 
него объяснешй, почему онъ против* князя и не раздйляетъ 
общаго восторга. Упрямый старикъ отв'Ьчалъ: «Я не про- 
тивъ князя, можетъ быть онъ и хороппй челов'Ькъ. Я только 
думаю; что онънамъ будетъ слишкомъ дорогъ. Мы могли бы 
устроиться подешевле >. 

Менйе разсчетливое большинство, въ эти медовые дни 
перваго знакомства съ новымъ княземъ, не заходило такъ 
далеко и не думало задаваться вопросомъ, во что обой- 
дется болгарскому карману молодой и щеголеватый князь. 
Ради общенароднаго торжества и радости, возбужденной 
во всемъ болгарскомъ населенш видомъ молодаго, краси- 
ваго и прив'Ьтливаго князя, на старомъ престол* болгар- 
скихъ царей, бблгарсше политики забыли меркантильные 
разсчеты и даже осуждали за такого рода соображешя 
Цанкова. Такое широкое и либеральное отношеше бодгар- 
скихъ политиковъ къ экономической сторон* д4ла, впро- 
чемъ, объяснялось наличностью 14.000.000 франковъ, оста- 
вленныхъ русскимъ управлетемъ въ кассахъ княжества. 
Такой солидный фондъ, въ глазахъ болгаръ, гарантировалъ 
ихъ отъ необходимости прибегать къ увеличению налоговъ. 
Пока для нихъ этого было довольно. 

Волгарсше селяки и даже шопы ! ) изъ сосЬднихъ дере- 
вень приходили въ Софш, чтобы посмотреть на своего 
молодаго князя; они радовались, слыша, что это племян- 
никъ царя Александра. Одинъ старикъ изъ Казанлыка, 
попавъ въ Софш и встр'Ьтивъ случайно на улиц* князя 
Александра, остановилъ его громкимъ выражетемъ своей 
наивной симпатш, говоря, что его болгарское сердце взы- 



') Шопы, составляющее особое малочисленное племя, нисколько отличное отъ 
настоящихъ болгаръ (по мнйнш ученыхъ, остатки древнихъ пеласговъ), возбуж- 
даютъ насмешки болгаръ своей простотой, доходящей до глупости. 
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грало радостью, при вид* князя: «Такой ты молодой, да 
бравый, да хоропий — не то что нашъ старый паша» (т. е. 
Богориди),— прибавила онъ со вздохомъ. Это простое и 
безцеремонное выражеше сочувств1я и сравнеше съ Алеко 
пашой очень понравилось молодому князю. Словоохотли- 
вый старикъ получилъ въ подарокъ несколько серебряныхъ 
монетъ. 

Но праздники и ликоваше, какъ все на свйгЬ, прошли, 
приходилось подумать о будничныхъ и при томъ неотлож- 
ныхъ заботахъ — объ организащи управлешя. Народное соб- 
рате, согласно конституции, должно было собраться только 
осенью, а для управлешя княжествомъ необходимо было 
тотчасъ же составить министерство. 

Во время путешеств1я князя по Европе, когда онъ по 
дорог* въ Константинополь прибылъ въ Вриндизи, въ этомъ 
город* его встр'Ьтилъ полковникъ Шепелевъ х ), котораго 
Дондуковъ-Корсаковъ послалъ навстречу болгарскому кня- 
зю, чтобы познакомить послйдняго съ положешемъ д*лъ въ 
Болгарш, а такъ же и съ людьми, съ которыми придется 
вступить въ сношетя для управлешя страной. 

Полковникъ Шепелевъ представать подробный докладъ 
по этимъ предметамъ болгарскому квязю, въ заключеше 
котораго сказалъ, что не можетъ скрыть отъ него, что въ 
Болгарш ощущается несомненный недостатокъ въ полити- 
ческихъ людяхъ, стоящихъ на высот* положешя, создан- 
наго обстоятельствами, и вполн* способныхъ управлять 
страной, но что съ этимъ фактомъ волей-неволей надо 
примириться и взять то, что имеется подъ руками. Поэтому 
онъ и рекомендовалъ князю для составлешя его перваго 
кабинета министровъ — Драгйна Цанкова, Петко Караве- 
лова и Грекова, какъ наиболее выдавшихся и вл1ятель- 



*) Шепелевъ при этомъ случай вручилъ Болгарскому Князю, на первые не- 
обходимые расходы 30 или 40 тысячъ рублей золотомъ. 



\ 
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ныхъ представителей двухъ партш, образовавшихся въ тыр- 
новскомъ народномъ собранщ. 

Князь Александръ, конечно, счелъ долгомъ принять эти 
указатя, вполне разумныя, къ св'Ьд'Ьнш. Онъ это сд'Ьлалъ 
т'Ьмъ охотнее, что у него не было никакихъ личныхъ ан- 
типат1й или симпат1й къ тймъ иди другимъ лицамъ въ Бол- 
гарш, а его секретарь Стоиловъ на первое время не пос- 
м-Ьлъ рискнуть своимъ положешемъ, навязывая своихъ пр1я- 
телей князю. У Стоилова, понятно, были личные счеты съ 
болгарскими парт1ями тырновскаго собрашя, но онъ благо- 
разумно решился подождать благощпятнаго времени и 
обстоятельствъ, чтобы свести эти счеты а пока его бол'Ье 
всего занималъ вопросъ объ упроченш своего личнаго по- 
ложешя при князй. 

По поручетю князя, Стоиловъ телеграфировалъ Цан- 
кову въ Варну, гд*Ь послйдтй занималъ въ то время дол- 
жность губернатора, передавая ему предложенге князя 
составить кабинетъ съ участ1емъ Петко Каравелова и 
Грекова. 

Телеграмма была подписана не княземъ, а Стоиловымъ. 
Это не понравилось Цанкову, а Т'Ьмъ паче поставленное 
ему телеграммой услов1е пригласить въ составъ министер- 
ства Грекова, съ которымъ Цанковъ им^лъ столько стол- 
кновешй въ засЬдатяхъ тырновскаго собрашя. Онъ оста- 
вилъ ц'Ьлыя сутки телеграмму безъ отвита, подъ Т'Ьмъ пред- 
логомъ, что не знаетъ, отъ кого послана ему телеграмма 
(фамил1я Стоилова была переврана телеграфистомъ), а на 
вторичную телеграмму Стоилова отв-Ьчалъ отказомъ. 
Въ этомъ случай Цанковъ едва ли поступилъ тактично, 
потому что зад-Ьлъ самолюб1е князя и далъ карты въ руки 
своимъ противникам^ т. е. тому кружку честолюбивыхъ 
интригановъ, который образовался, подъ эгидой Стоилова, 
изъ Грекова и Начевича. Этотъ печальной памяти трхум- 
виратъ над'Ьлалъ не мало зла Валгарш. 
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Петко КаравеЛовъ, въ виду отказа Цанкова, также 
отклонилъ предложенный ему министерски портфель. Князь 
Александръ принялъ это за личную обиду и, крайне раз- 
серженный первой своей неудачей, еще тЬсн'Ье сбли- 
зился съ противниками радикаловъ и совсЬмъ отдался въ 
руки друзей своего «сицпатичнаго секретаря», какъ 
онъ называлъ Стоилова. 

Это обстоятельство, т. е. сближеше князя съСтоило- 
вымъ, по мнЬнш г. Драндара, им'Ьло самыя роковыя по- 
след ств1я: оно послужило зерномъ, изъ котораго выросли 
веб последовавшие конфликты между княземъ и народ- 
нымъ собрашемъ и даже самый переворотъ 27 апреля 
1881 года. 

Такое объяснеше политическихъ кризисовъ, пережи- 
ты хъ Болгарскимъ княжествомъ, свид'Ьтельствуетъ лишь 
о желанш отыскать козла отпущешя, щадя по возмож- 
ности самого князя, но оно погр'Ьшаетъ противъ логики 
исторш и не выдерживаетъ критики, выдавая поводы за 
причины, а мелшя интриги и людей, служившихъ лишь 
орупдемъ, за главныхъ факторовъ политическихъ событш. 
Спору н'Ьтъ, что Стоиловъ показалъ себя плохимъ патрш- 
томъ своего отечества, мелкимъ интриганомъ и честолюб- 
цемъ, служившимъ не благу страны, а своимъ личнымъ 
ц'Ьлямъ и лицамъ, — все это в4рно, но очевидно, что та- 
кого сорта люди не руководятъ собьтями, а делаются 
лишь орудиями въ чужихъ рукахъ. Такова и была роль 
Стоилова, котораго князь приблизилъ къ себй и сдЬ- 
лалъ изъ него довйреннаго советника, потому что на пер- 
выхъ же порахъ разгадалъ въ немъ человека, вполне го- 
товаго служить не народу, а личнымъ интересамъ князя. 

Часто говорятъ французы: «1ез §гап<18 6уёпетеп4з 8<т1 
ргойт* раг йез реШез саивез; въ этомъ остроумномъ изр*- 
ченш отъ частаго его употреблешя стерся настоящш 
смыслъ— оно подчеркиваетъ наиболее наглядную и доступ- 
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ную пониманш публики сторону событш, указывая, что 
они вызываются нередко мелкими, ничтожными обстоя- 
тельствами, именно вызываются, но не создаются. 

Болгарсше же политики и публицисты, въ род* Дран- 
дара, простодушно считаютъ эти мелшя случайныя обстоя- 
тельства и личныя интриги за настоящая коренныя при- 
чины разразившихся надъ ихъ страной политическихъ 
кризисовъ. Слишкомъ долго замкнутый въ тЪсныхъ рам- 
кахъ мелкихъ общинныхъ интересовъ болгаршй умъ пока 
еще не успйлъ развить въ себй способности къ болйе 
широкимъ обобщешямъ и серьезному пониманш истори- 
ческихъ событш. 

Суждешя г. Драндара, въ этомъ случай, не что иное 
какъ отголосокъ ходячихъ мнйшй, вполне разд'Ьляемыхъ 
бол"Ье авторитетными политическими деятелями Болгарш, 
твердо убежденными, что всЬ б*ды, постиишя княжество 
за песл-Ьдше годы, произошли именно оттого, что народ- 
ное собрате въ числ* другихъ депутатовъ послало въ Ли- 
вадда къ князю г. Стоилова, а Др. Цанковъ отказался 
отъ предложешя князя составить первый кабинетъ для 
княжества. 

Такое объяснеше какъ этого, такъ и другихъ явлешй 
новейшей болгарской исторш мнй не разъ приходилось 
встречать въ болгарской печати и слышать въ личной бе- 
сйд* отъ болгарскихъ политиковъ. Так*, наприм'Ьръ, бол- 
гары пресерьезно меня уверяли, что нерасположеше къ 
П. Еаравелову нашихъ дипломатическихъ сферъ объяс- 
няется неловкостью Каравелова, разбившаго чашку съ 
чаемъ на вечер* у русскаго дипломатическаго агента въ 
Софш г. Давыдова ! ). «Князь Дондуковъ-Корсаковъ, какъ 



') Г. Давыдовъ, первый нашъ представитель въ Софш, оставался на этомъ 
посту весьма недолго, тяготясь своимъ положешемъ въ Болгарш; онъ получил ъ 
другое назначеше и умеръ въ прошломъ году нашимъ посланыикомъ въ Япоши- 
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человЪкъ военный, не обращалъ внимашя на угловатоость 
манеръ Каравелова и оказывалъ ему постоянно свое 
расположеше, но ваши дипломаты поел* этого случая 
съ чашкой чая стали каситься на Петку». Перево- 
рота 0-го сентября прошлаго года, пргЬзжавппе въ Пе- 
тербургъ болгары старались объяснить по той же мйрк* 
Псреворотъ произошелъ де оттого, что Крестовичъ про- 
гналъ со службы Захар1я Стоянова, 

Въ первой глав* настоящаго очерка я указалъ на 
крайне ненормальное разрйшеше болгарскаго вопроса кон- 
грессомъ, которое заключало въ себ* неизб'Ьжныя сЬмена 
смуты въ будущемъ. КромЬ того, наше управлеше, всл'Ьд- 
ств1е сокращешя срока оккупащи лишено было возмож- 
ности создать вполне прочный порядокъ политическаго и 
общественнаго устройства Волгарш, въ томъ дух* и по 
той программ*, которая была задумана княземъ Черкас- 
скимъ. Наконецъ, самый выборъ князя быль затрудненъ 
вмйшательствомъ Европы въ болгарешя дЬла и происками 
западной дипломами, которая приходила въ ужасъ отъ 
одной мысли видЬть княземъ • Волгарш правителя славян- 
ской крови. Угождая европейской дипломатш, Росс1я ре- 
шительно устранила не только русскихъ кандидатовъ, о 
которыхъ мечтали болгары (Дондукова-Корсакова и Н. П. 
Игнатьева), но и Вожидара Петровича, избраше котораго 
не нравилось европейской дипломатш, опасавшейся, что этотъ 
воинственный и даровитый черногорецъ, сделавшись кня- 
земъ Волгарш, будетъ держаться чисто народной политики 
и высоко подниметъ на Валканскомъ полуостров* знамя 
славянской идеи и историчеекге интересы славянской расы. 

Такими отношетями Европы и былъ обусловленъ выборъ 
принца Александра Батенберга, пользовавшегося, кром* 
того, личными симпат1ями нашего покойнаго императора. 

Но, сажая на престолъ Болгарскаго княжества, со- 
гласно желанно Европы, молодаго нймецкаго принца, офи- 
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цера прусской службы, хотя и связаннаго узами родства 
съ нашимъ императорсвимъ домомъ, Росйя, въ виду его 
молодости и невозможности заранее определить свойства 
его характера и направлешя, естественно колебалась 
вверить ему полновластное распоряжеше судьбами бол- 
гарскаго народа, искупленнаго нами изъ турецкаго шгЬна 
такой дорогою ц"Ьною. Наши государственные люди, го- 
лосъ которыхъ им»Ьлъ значеше въ решети болгарскихъ 
д'Ьлъ, а гЬмъ бол$е сами представители боотарскаго на- 
рода, находили крайне рисковацнымъ предоставить широ- 
юя прерогативы власти молодому принцу, совершенно 
чуждому по воспитатю, чувствамъ, вйрй и ' языку народу, 
которымъ онъ призванъ былъ управлять. Отсюда весьма 
естественное и понятное желате тырновскаго народнаго 
собрашя ограничить права и полномоч1я князя широкимъ 
и властнымъ учасйемъ народнаго представительства въ 
д-Ьлахъ управлешя. 

Хотя князь Адександръ и пользовался въ начал* не- 
сомненными, вполне искренними симпатхями русской власти, 
тймъ не менее решительное желаше тырновскаго народнаго 
собрашя цзменить первоначальную, т. е. петербургскую, 
редакщю конституц1и,въ смысле расширешя правъ народнаго 
представительства, было уважено государемъ. императоромъ, 
согласно представлешямъ князя Дондукова-Корсакова 1 ). Въ 
этомъ случае Росс1я руководилась совершенно верной 
мыслью, что ея политика на Балканскомъ полуострове 
можетъ и должна опираться на народъ, а не на отдйль- 
ныя лица. Европейская дипломапя, съ своей стороны, 



4 ) Какъ мною было указано выше отношеше нашего Правительства и самого по- 
войлаго Государя къ Тырновской конститу щи представляется не вполне выясненными. 
Сторонники Батенберга и онъ самъ упорно утверждаютъ, что князь Дондуковъ, 
ради популярности и ввелъ въ заблуждеше покойнаго Государя и Болгарскаго 
князя ложнымъ извйщешемъ о согласш болгаръ на изм-внётя конвтитуцш. Дова- 
рившись Дондукову, молодой внязь БолгарскШ не решался до вступлешя на пре- 
столъ поднимать вопросъ о пересмотре. На сколько это в4рно не берусь судить. 
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также не протестовала противъ постановлены тырновской 
конститущи, хотя некоторые брганы европейской печати 
отметили, тогда же, слишкомъ радикальный характеръ бол- 
гарской конститущи. Мотивы такого благодушнаго отно- 
шенья Западной Европы, конечно, вытекали изъ совсЬмъ 
другихъ соображение и побуждены: зная по опыту прак- 
тику конститувдоннаго режима, европеисте дипломаты от- 
лично понимали, что тырновская конституция неизбежно 
приведетъ къ рйзкимъ столкноветямъ между княземъ и 
народнымъ собратемъ, чтб, конечно, было весьма на руку 
напшмъ врагамъ тайнымъ и явнымъ, ибо одной изъ глав- 
ныхъ задачъ конгресса и политики западныхъ державъ 
было парализировать успешное развита болгарской на- 
родности на Валканскомъ полуостров*. 

Молодой, самолюбивый князь, желающш во что бы то 
ни стало играть политическую роль и фигурировать въ 
глазахъ общественная мнйтя на полуостров* и въ Ев- 
роиЪ, и чисто демократическое, полновластное народное 
собрате, руководимое ярыми радикалами, людьми, необуздан- 
ными во мнйтяхъ и д'Ьйствхяхъ, и притомъ народное собрате, 
опирающееся на одну изъ самыхъ радикальныхъ консти- 
туцш въ ЕвроиЬ, — такое стечете обстоятельствъ не могло 
представлять достаточной гаранты для нормальнаго раз- 
вит1я политической жизни новаго княжества 1 ). 

Посл'Ьдствк были ясны и очевидны. Зимой 1881 года, 
за нисколько мйсяцевъ до переворота 27 апреля 1881 
года, графъ Кевенгюллеръ, оставляя свой дипломатически 
постъ въ Софт, гдй онъ близко изучилъ характеръ князя 
и настроете народнаго собратя, потирая руки, говорилъ, 
что вс* элементы политической драмы въ Болгарш на- 



') Такой взлядъ на болгарскую конституцш разделяется всъ*ми тйми, кто 
лично знаетъ Болгарш и Болгаръ и искренне желаетъ блага этой стран*, см. 
статью Б1анкони, въ майской книжки Кетие Ггапсагзе за текущей годъ: Ьа уегйё 
зиг 1а шве Ви1§аге. 



— 79 — 

лицо и въ полномъ ходу, поясняя при этомъ, что драма 
разыграется съ трескомъ и къ немалому ущербу русскаго 
ВЛ1ЯН1Я въ Болгарш, причинивъ велишя заботы и огорчешя 
русской дипломами. 

Ту же мысль, подъ видомъ лукаваго собол*зновашя 
къ такой перспектив*, высказалъ баронъ Каллай, разста- 
ваясь съ княземъ А. Н. Цертелевымъ въ Константинополе, 
поел* издан1я, въ апр*л* 1879 года, органическаго статута 
Восточной Румелш, надъ которымъ они оба работали ни- 
сколько м*сяцейв^. Въ март* 1881 года, когда, я былъ 
въ Константинопол*, Макензи Валласъ, слещальный корре- 
спондентъ «Тнпев», хорошо знакомый Петербургу, по- 
сланный поел* конгресса пресловутымъ йрганомъ Лондонс- 
каго Сити, не безъ основашя называемымъ 7-ю великою 
державою, на берега Босфора для спевдальнаго наблю- 
дешя за ходомъ д*лъ и им*вшш, благодаря своимъ мате- 
р1альнымъ средствамъ, самыя обстоятельныя и точныя 
св*д*н1я о. положены д*лъ въ Болгарш, говорилъ мн*: 
«Созданное Росшей положеще вещей въ Болгарш пред- 
ставляетъ вс* элементы неизб*жныхъ кризисовъ; я пола- 
гаю, что ваша дипломам ихъ не желаетъ, но она нахо- 
дится въ очевидномъ противор*чш сама съ собой. Не 
разд*ляя славянофильскихъ теорш, но, уступая этому 
течешю въ д*л* организации княжества и игнорируя ука- 
затя политическаго опыта Западной Европы, Росс1я одоб- 
рила радикальные, ультра-демократичесше принципы, по- 
ложенные въ основу тырновской конституцш. Съ одной 
стороны — одна палата, и притомъ въ .чисто демократи- 
ческомъ дух* народнаго суверенитета, руководимая депу- 
татами, воспитанными въ Россш, въ дух* крайнихъ тео- 
рш, близкихъ ко взглядамъ вашихъ нигилистовъ, а съ 
другой — молодой, властолюбивый князь, воспитанный въ 
совершенно иныхъ понятхяхъ, и которому порядокъ вещей, 
узаконенный тырновской конституцией, кажется вошющей 
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аномален. Между княземъ Александрою и радикальныиъ 
кабинетомъ Каравелова н'Ьтъ и не можетъ быть ничего 
общаго — это два противоположные полюса, взаимно и глу- 
боко враждебный начала; столкновеше между ними и при- 
томъ самое решительное неизбежно. Скоро въ Софш ра- 
зыграется очень крупная политическая драма, вероятно, 
это произойдетъ даже скорее, ч'Ьмъ думаютъ ваши дипло- 
маты, которымъ Софш готовить немало заботь, хлопотъ 
и огорченш» *). 

Европейская печать была аи соигап! такого положешя ве- 
щей въ княжестве, и только за недостаткомъ места я не при- 
вожу выписокъизъ «Типез» , <А1§ешеше 2еИш1§», с Кёльнской 
Газеты», «РгетйепЫаи> и « ^иеРге1е Ргеззе» Ре81ег Ыоуй'а а 
также 4 БёЬа18 » и другихъ газетъ, которыя несомненно сви- 
дЁтельствуютъ, что ожидаше и даже неизбежность круп- 
ныхъ политическихъ кризисовъ въ княжестве на состав- 
ляли секрета для европейской печати, следившей за хо- 



') Макензи Валласъ ямъмъ въ Константинополе совсбмъ исключительное по- 
можете, такъ сказать, рангонъ выше обыкновенныхъ корреспондентовъ сТшез», 
хотя таковые, какъ известно, вообще снабжены весьма широко денежными сред- 
ствами. Г. Валласъ югвлъ въ .разныхъ частяхъ полуострова своихъ собствен- 
ныхъ корреспондентовъ и даже особыхъ курьеровъ и скорее походнлъ на сверх- 
штатнаго дипломатичесхаго агента великой державы, ч&мъ на обыкновеннаго 
корреспондента. При немъ состояла особый секретарь, изъ турецкихъ армянъ, 
г. Поладъ, своего рода волшебника» и магъ, проникавпцй, въ силу своего проныр- 
ства и благодаря английскому золоту, въ самые потаенные ящики и наисекрет- 
н&йпие пакеты Высокой Порты, добывая коти съ самыхъ секретныхъ доку- 
ментовъ, интересовав шпхъ г. Валласа. Припомню для примера исторш, случив- 
шуюся съ тайными инструкщями чрезвычайнаго посла, отправленнаго султа- 
номъ въ Берлннъ. Эти инструкпди были напечатаны въ сТппез», какъ разъ пе- 
редъ представлетемъ посла Бисмарку. Абдулъ-Гамидъ, приведенный въ бешен- 
ство опубликоватемъ этихъ инструкпди, приказалъ выслать Валласа изъ Кон- 
стантинополя, но корреспондевтъ «Тшез» былъ сила, и, не смотря на все же- 
лаше султана выдворять изъ своей столицы всюду проникающаго корреспондента, 
г, Валласъ преспокойно прожилъ еще нисколько лътъ въ Константинополе. За- 
мечу кстати, что этотъ самый г. Поладъ былъ вхожъ и въ наше посольство, въ 
которомъ онъ бывалъ, давая уроки турецкаго языка одному высокопоставлен- 
ному лицу. 



— 81 — 

домъ д'Ьлъ въ Болгарш. Европеисте дипломаты въ Кон- 
стантинополе все это знали еще ближе и, конечно, были 
весьма довольны такимъ ходомъ д*лъ. Скажу более: ди- 
пломатия, по крайней мере, австрйская, старалась даже 
несомненно обострить болгарстй кризисъ и усердно дей- 
ствовала въ этомъ духе. 

Такъ, напримЬръ, австро-венгерское посольство весьма 
предупредительно обращало внимаше нашего посла въ 
Константинополе Е. П. Новикова, после 1 марта, на не- 
который безтактныя, чтобы не сказать хуже, статьи бол- 
гарскихъ газетъ, по поводу злодейскаго преступлешя, по- 
вергшаго всю Россш въ глубокое горе. Австро-венгерсте 
дипломаты искусно пользовались обстоятельствами для 
возбуждетя антипатй почтеннаго Е. П. Новикова, чело- 
века въ высшей степени впечатлительнаго, къ существо- 
вавшему въ Болгарш порядку вещей, хотя нашъ посолъ 
отнюдь не погрешалъ избыткомъ сочувств1я къ болгарамъ. 
Таше взгляды Е. П. Новикова прежде всего, конечно, 
отзывались на сношешяхъ нашего посла съ г. Балаба- 
новымъ, представителемъ княжества въ Константинополе. 
Г. Балабанова въ русскомъ посольстве постояно встре- 
чали тате отзывы объ его соотечественникахъ, отъ ко- 
торыхъ даже ему приходилось морщиться, хотя г. Вала- 
бановъ по этой части былъ человекъ обстреленный. 

Но, — что гораздо важнее,— такое настроеше нашего 
посда въ Константинополе, конечно, высказывалось и въ 
его донесешяхъ и депешахъ въ Петербурга министерству 
иностранныхъ делъ, а тате отзывы о положеши вещей 
въ княжестве могли иметь некоторую долю вл1ятя на 
отношешя нашего кабинета къ первому соир МЫ князя 
Александра, Правда, пока постъ военнаго министра зани- 
малъ гр. Д. А. Милютинъ, принимавши близкое учасйе 
въ вопросахъ нашей внешней политики, относительно Бал- 
канскаго полуострова вообще и болгарскаго вопроса въ 
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частности, взгляды и мкЬтя посольства въ Константино- 
поле не могли поколебать общихъ руководящихъ началъ 
нашей политики въ отношенш Болгарш. Покойный госу- 
дарь, принимавши непосредственное личное учаспе въ 
разрешены болгарскихъ дблъ, такъ сказать, самъ руко- 
водилъ нашей политикой въ этомъ вопрос*, постоянно со- 
вещаясь, по болгарскимъ деламъ, съ военнымъ министромъ, 
графомъ Милютинымъ. Въ Болгарш всЬмъ и каждому, а 
т-Ьмъ бол^е князю Александру, было известно, что и графъ 
Милютинъ держится вполне установившихся взглядовъ на 
порядокъ вещей, созданный тырновской конститущей въ 
княжестве, и решительно противится всякимъ комбина- 
щямъ, направленными къ упразднению учасйя народнаго 
представительства въ делахъ управлетя. 

Смерть государя и выходъ въ отставку Д. А. Милю- 
тина значительно изменяли положете вещей. Внимаше 
правительственное было поглощено заботами подавлетя 
крамолы. Росс1я была глубоко потрясена ужасной ката- 
строфой 1-го марта, и внимаше ея Державнаго Вождя 
было исключительно посвящено нашимъ внутреннимъ де- 
ламъ. Князь Александръ бодгарсшй, пр1езжавш1й въ Пе- 
тербурга, на погребеше покойнаго государя, могъ лично 
убедиться, что въ глазахъ императора и всей Россшбол- 
гарсюя деда отошли на второй планъ. Поэтому онъ могъ 
разечитывать, что наша дипломатш будетъ- менее энер- 
гично стоять за неприкосновенность тырновской консти- 
тущи. Такимъ образомъ, князь болгарскш уехалъ изъ Пе- 
тербурга съ убеждетемъ, что Росс1Я теперь не наложить 
решительнаго уе4о на давно затеянный имъ переворота, съ 
целью у празднешя тырновской конституции. После 1 марта, 
разговаривая съ Каравеловымъ, князь Александръ изме- 
нилъ тонъ и поставилъ ему на видъ, что его пария не 
можетъ более разсчитывать на поддержку русскаго пра- 
вительства, что тырновская конститущя лишается силь- 
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наго защитника въ лиц* графа Милютина, голосъ кото- 
раго уже не имйетъ прежняго значешя въ вопросахъ 
внешней политики Россш по отношешю къ Болгарш 1 ) 
«а г. Новиковъ вовсе не сочувствуетъ вашей партш и 
тырновской конститущи» ,— прибавилъ иронически князь. 
ВсЬ эти обстоятельства несомненно повл1яли на решете 
князя Александра произвести переворота, упразднивши 
на некоторое время тырновскую конститувдю. Согласья 
Росс1я на этотъ переворота князь Александръ не полу- 
чилъ, ибо въ инструкщяхъ М. А. Хитрово, отправивша- 
яся изъ Петербурга, черезъ Вину, въ Софш, къ м'Ьсту 
своего новаго назначешя русскаго дипломатическаго агента 
въ Болгарш, не было дано указанш по этому предмету; 
г. Хитрово, узнавъ въ В'Ьн'Ь о переворот*, долженъ былъ 
испросить новыхъ инструквдй. Т4мъ не мен'Ье, поездка 
въ Петербурга князя Александра имйла известное вл1я- 
ше на приведете въ исполнеше задуманнаго имъ пе- 
реворота 2 ). 

Теперь, поел* этихъ общихъ замйчашй, установивъ 
точку зр'Ьшя на характеръ разразившихся надъ Болгархей 
кризисовъ, перехожу къ очерку самихъ фактовъ, въ ихъ 
исторической последовательности. Разсерженный отказомъ 
Цанкова и Каравелова принять на себя составлеше ми- 
нистерства, князь Александръ круто отвернулся отъ нихъ 
и совершенно предался въ руки камарильи, образовавшей- 



*) Объ этомъ разговор* кн. Александра съ Каравеловымъ мнй передавалъ 
самъ Караведовъ, поселившись поел* переворота, 27 апреля 1881 года, въ Фи- 
яиппопол*. Правдивость этого разсказа я имйлъ возможность проверить и дру- 
гими источниками, вполнъ подтвердившими на этотъ разъ слова Каравелова. 

2 ) Управлявши тогда т. е* поел* отъ-взда А. М. Кумани, изъ Софш, на- 
шимъ консульствомъ г. Лишинъ, человйкъ молодой и повидимому довольно легко- 
мысленный, игралъ весьма странную роль въ отношеши къ задуманному кня* 
зеиъ перевороту. Нашъ молодой дипломатъ слйпо подчинился влгяшй Князя и 
обратился въ его послушное оруяие. Явно потворствуя перевороту, онъ упорно 
умалчивалъ объ немъ въ своихъ донесешяхъ. Г. Лишинъ какъ только прг'вхалъ 
А. М. Хитрово былъ отдеванъ. 



1* 
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ся при немъ изъ его секретаря Стоилова и друзей послед- 
няг0 — Грекова и Начевича, которые и стали излюбленными 
и доверенными руководителями князя. Не желая показы- 
вать сразу своихъ картъ и обнаруживать, что они теперь 
полновластные хозяева положотя, сей хитрый тр1умвиратъ 
предложилъ постъ председателя совета министровъ, со- 
ставленнаго ихъ кружкомъ, г. Бурмову, человеку честному 
и благонамеренному, но который, по свойствамъ своего 
характера, не могъ играть выдающейся роли, дать тонъ 
и направлете политик* этого перваго министерства кня- 

жества* 

Г. Бурмовъ-Стояновъ получилъ образоваше въ Рос- 
сш *), по профессш онъ педагогъ и занималъ место про- 
фессора въ одной изъ нашихъ духовныхъ семинарш. Ин- 
тересуясь более всего церковнымъ вопросомъ, онъ прини- 
малъ деятельное учасйе въ горячей полемике, поднятой 
болгарами вследств1е ихъ несоглас1й съ Константинополь- 
скимъ патргархомъ. Г. Вурмовъ напечаталъ рядъ статей 
на болгарскомъ и русскомъ языке по этому вопросу. . Онъ 
имелъ репутащю хорошаго болгарскаго патрюта, человека 
осторожцаго и честнаго, къ тому же онъ пользовался до- 
вертемъ и расположешемъ нашего правительства. Вл1яше 
на князя онъ прюбресть не могъ, какъ человекъ вовсе не 
светстй и далеко не вкрадчивый, чтб было весьма на руку 
властолюбивому тр1умвирату, полагавшему не безъ основатя, 
что въ министерстве Бурмова, подъ его фирмой, они мо- 
гутъ свободно заправлять делами. Г. Драндаръ замйчаетъ, 
что, вместе съ образовашемъ министерства Бурмова, г. 
Стоиловъ получилъ новое назначете: для него была создана 
особая должность начальника политической канцелярш 
князя, дававшая ему право участ1я въ совещатяхъ совета 
министровъ, и онъ на самомъ деле сделался настоящимъ 



*■»■!■ 



') Въ невской духовной семинар! и. 
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главой министерства, которымъ и руководилъ съ болыпимъ 
апломбомъ, импонируя на другихъ членовъ кабинета своими 
интимными отношешями и близкой дружбой съ княземъ. 
Министерство знало, что оно не пользуется расположешемъ 
народнаго собрашя и можетъ держаться во власти только 
поддержкой князя *). 

Занимавппйся прежде коммерческими делами и сильно 
запутавшшся передъ войной, въ разныхъ не совсЬмъ-то 
удачныхъ аферахъ въ В'Ьн'Ь, Начевичъ получилъ портфель 
министра финансовъ 2 ). Адвокатъ, практиковавши прежде 
(т. е. до освобождешя Волгарш) въ румынскихъ судахъ, 
г. Грековъ, изучавши! французское право въ город* Э 
(А1х), гд* онъ получилъ юридически дипломъ (Псепсгё), 
полурумынъ, по языку, характеру и происхождешю, полу- 
чилъ портфель юстицш. Министромъ иностранныхъ д'Ьлъ 
<5ылъ назначенъ вышепоименованный М. Балабановъ, а на- 
роднаго просв4щетя— д-ръ Атанасевичъ, личность доволь- 
но безцвйтная и мало известная даже между болгарами. 
Военнымъ министромъ, въ виду того» что инструкторами 
<>олгарскаго войска состояли руссше офицеры и что Рос- 
<яя принимала самое живое учаапе въ созданш и органи- 
зацш болгарскаго войска, былъ назначенъ руссмй— имен- 
но генералъ Царенсовъ 3 ). 

Это первое министерство князя Александра немедленно 
и весьма усердно занялось перетасовкой административ- 
наго персонала и всЬхъ вообще чиновяиковъ княжества, 
всл , Ьдств1е чего десятки и даже сотни лицъ, состоявшихъ 



■) ша., стр. 36. 

я ) Начевичъ теперешшй министръ иностранныхъ дйлъ регенства, одинъ изъ 
злМшихъ враговъ РоссШ и наиболее вредныхъ людей той клики, которая 
держитъ теперь въ евоихъ рукахъ Болгарш. Во -время русской акупацш На- 
чевичъ усердно заискивалъ въ русскихъ и писалъ корреспонденцш въ руссыя 
газеты между прочимъ и въ с Новое Время» вндавалъ себя за яраго русофила. 

') См. характеристику этого перваго министерству, князя Александра въ 
вышеуказанной статьи Б1анкони. 
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на служб* и заподозрЗшныхъ въ сочувствш къ вожакамъ 
такъ называемой радикальной партш, т. е. Цанкову, Ка- 
равелову и Славейкову, лишились мйста и сделались злей- 
шими врагами этого, считавшаго себя консервативным^ 
министерства. Одно только военное министерство не сочло 
нужнымъ производить такую сортировку своихъ чиновни- 
ковъ, и въ этомъ министерств* все шло стройно и своимъ 
порядкомъ. Въ другихъ же министерствам поголовное 
изгнате чиновниковъ вызвало сильный ропотъ и великую 
кутерьму. 

Наживя этой м4рой немало враговъ, которые отпла- 
тили за это министерству, при наступившихъ за симъ вы- 
борахъ, обратившись въ самыхъ рьяныхъ агентовъ опо- 
зищи, или такъ называемой радикальной партш, министер- 
ство, раздавая мйста новымъ лицамъ, не прюбр'Ьло этимъ 
путемъ надежныхъ чиновниковъ и слугъ. Вновь назна- 
ченные чиновники, видя шаткость положешя министерства 
и понимая, что оно сломитъ шею, какъ только откроется 
народное собрате, усерднЬйшимъ образомъ забегали къ 
вожакамъ радикальной партш, стараясь уверить ихъ въ 
своей преданности. Это вызвало новыя увольнешя отъ долж- 
ностей, чтб еще бол'Ье усилило ряды опозицш. При такихъ 
услов1яхъ и им'Ья явно противъ себя общественное мни- 
те, министерство Бурмова должно было приступить, со- 
гласно конституцш, къ выборамъ въ народное собрате. 

Разсчитывая на свое положеше, престижъ власти, рас- 
пологающей местами, матергальными благами и различны- 
ми средствами для выражешя своего благоволешя, минис- 
терство ласкало себя надеждой получить большинство въ 
с обрати, а въ крайнемъ случае надеялось сфабриковать 
таковое, переманивъ на свою сторону депутатовъ, не имЬв- 
шихъ опред'Ьленнаго направлешя и бол'Ье или мен'Ье рав- 
нодушныхъ въ вопросахъ политики. 
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Впрочемъ, министерство Бурмова особаго давлешя на 
выборы не производило, такъ какъ самъ Бурмовъ, въ ка- 
честве министра внутреннихъ дЬлъ, стоя во главй адми- 
нистрации, не быль . склоненъ къ практиковашю слишкомъ 
эвергическихъ и неразборчивыхъ средствъ, для проведетя 
въ депутаты своихъ кандидатовъ, а друие министры, въ 
этомъ отнощенш болйе отважные, не обладали еще дос- 
таточнымъ навыкомъ и опытностью въ искусств* склонять 
выборы въ пользу своихъ к&ндидатовъ? Это искусство прь 
обр&гается постепенно, и орудовать выборами, даже въ 
такой стран*, какъ Болгар1я, гораздо труднее, ч$мъ это 
кажется. 

Результаты выборовъ ошеломили министерство. Изъ 
170 депутатовъ министерство едва могло разсчитывать на 
голоса 30 депутатовъ, естальные принадлежали къ депу- 
татамъ радикальной партш, и притомъ большинство этихъ 
депутатовъ оказалось людьми, мало податливыми на заис- 
киватя передъ министерствомъ. 

Народное собрате открылось 27 октября 1881 года. 
Въ произнесенной князе мъ, при открытш собратя, рйчи, 
онъ далъ понять, что не одобряетъ тенценцш опозицш, и 
старался поддержать авторитетъ министерства личнымъ 
своимъ вл1яшемъ на собрате. 

, Въ слйдующемъ же засЬдати. народное собрате отве- 
тило на такую попытку князя— сохранить свое министер- 
ство, принявъ огромнымъ болыпинствомъ розолющю, вы- 
разившую полное недовЕрге собратя къ министерству а ). 
Вопреки здравому смыслу и существующимъ на этотъ пред- 
метъ правиламъ и обычаямъ, министерство, однако, не же- 
лало и не думало выходить въ отставку. Нисколько дней 
прошло въ довольно оригинальныхъ и.комичныхъ пререка- 



') Въ этомъ собранш бол&е всего шум'влъ и неистовствовалъ противъ мини- 
стерства, въ то время еще совс&мъ юный, Стефанъ Стамбуловъ, теперешни регентъ/ 
депутатъ отъ Тырнова. 
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тяхъ министерства съ собратемъ, которое было реши- 
тельно враждебно министерству, Накоиецъ, 3 ноября, че- 
резъ неделю поел* открыт зас*дашй, народное собрате 
было распущено указомъ князя, въ которомъ говорилось, 
ч*го народное собрате распускается, потому что оно по 
своему составу не представляетъ достаточныхъ гарантш 
для правильнаго разр*шешя д*лъ и водворетя надлежа- 
щаго порядка въ княжеств*. 

Соглас1е Россш на такую "решительную м*ру молодаго 
князя привело многихъ въ недоум*те. Г. Драндаръ, а 
также и друпе болгары негодуютъ и сильно порицаютъ 
Россш за ея соглайе на такое решете князя. Не подле- 
житъ еомнЬтю, что такой образъ д*йствш представлялся 
непрактичнымъ и не могъ об*щать успеха. Результаты 
новыхъ выборовъ не возбуждали никакого сомн*шя, и 
распущете народнаго собратя во всякомъ случай пред- 
ставлялось безц*льнымъ. 

Оффищальные источники, по которымъ можно было 
разъяснить мотивы соглас1я Россш на такую крутую м*ру 
молодаго князя, для меня были недоступны. Поэтому мн* 
приходится на этотъ счетъ ограничиться лишь предпо- 
ложешями х ). 

Г. Драндаръ ув*ряетъ въ своей книг*, что наши дип- 
ломаты, не им*я точныхъ и обстоятельныхъ св*д*нш о 
положены д*лъ въ княжеств*, дали себя провести сов*т- 
никамъ князя и, какъ выражается этотъ болгарешй публи- 
цистъ, проспали, т. е. прогляд*ли значете этого весьма 
важнаго политическая акта. Но такое объяснеше во вся- 
комъ случа* нельзя признать вцолн* в*рнымъ. Въ то 



О МнЪ положительно известно, что въ архиве нашего консульства въ Софш 
хранятся весьма любопытные документы, опубликоваше которыхъ пролило бы 
самый благопр1ятный св4тъ на нашу политику того времени, но, едва-ли наши 
дипломаты решатся на такую миру, хотя она могла бы только поднять престижъ 
Россш въ глазахъ болгаръ. 
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время русское правительство внимательно следило за хо- 
домъ д'Ьлъ въ княжеств* и, давая свое соглайе на такое 
проявлеше самостоятельной воли молодаго князя, конечно, 
серьезно обсудило положете вещей. Нашъ дипломатичес- 
ки агентъ въ Софш г. Давыдовъ, какъ известно, не сим- 
патизировалъ Цанкову и «неистовому Каравелову», какъ 
онъ называлъ тогдащняго лидера болгарскихъ либераловъ 
считая рискованнымъ предоставить управлеше княжествомъ 
людямъ этой партш. Стоиловскш тр1умвиратъ, а также и 
самъ премьеръ Бурмовъ, оскорбленный выходками противъ 
него въ собранш и печати радикальной парии, старались, 
и не безъ успеха, еще болйе возстановить нашего дипло- 
матическаго представителя, которому, и независимо отъ 
ихъ инсинуащй, лично весьма не нрайился демагогическш 
духъ, какъ онъ говорить, болгарскихъ народныхъ пред- 
ставителей. 

Народные политики, въ род* Каравелова, Славейкова 
и ихъ единомышленниковъ, какъ бы щеголяя своей без- 
тактностью и радикальнымъ задоромъ, привели г. Давы- 
дова къ убежденно, что при неограниченной свобод*, ко- 
торая была предоставлена болгарской печати, и малой 
зрелости всего общественнаго и политическаго строя въ 
княжеств*, при той необузданности въ р*чахъ и щ*ш- 
яхъ, которая высказалась во время первой борьбы минис- 
терства съ собратемъ, князь поступилъ бы неосторожно, 
призывая къ управлешю страной радикальное министер- 
ство. Такое радакальное министерство можетъ привести 
княжество, объяснялъ г. Давыдовъ, въ состояте совер- 
шенной анархш. КромЬ того, г. Давыдовъ, мало знако- 
мый съ характеромъ болгаръ, полагалъ, что распущеше 
собрашя послужить полезнымъ урокомъ и предостереже- 
шемъ болгарскому народу, какъ выражете того, что Рос- 
С1й не одобряетъ избрашя слишкомъ радикальныхъ депу- 
татовъ. Полагаясь на вл1яше Россш, которое было тогда 
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очень сильно, нашъ дипломатически агентъ думалъ, что 
распущеше собрашя, одобренное Росшей, подорветъ по- 
пулярность радикальной партш въ глазахъ болгарскаго 
народа, который на новыхъ выборахъ, пошлеть въ со- 
брате бол*е благоразумныхъ и здравомыслящихъ дену- 
татовъ. 

Однимъ словомъ, онъ поддержалъ заявлеше князя о не- 
возможности управлять княжествомъ съ такимъ радикаль- 
нымъ собрашемъ народныхъ представителей. Къ сожал*- 
шю, г. Давыдовъ, челов*къ образованный нужный, но со- 
вершенно кабинетный, не питавши больпшхъ симпатш къ 
болгарскому народу и относивппйся довольно брезгливо къ 
политическимъ людяиъ и борьб* партш въ княжеств*, не 
далъ себ* вполне яснаго отчета о характер*, желашяхъ 
и тенденщяхъ Стоиловскаго кружка, которому онъоказы- 
валъ покровительство, и который, пользуясь обстоятель- 
ствами, решительно забиралъ князя Александра въ свои 
руки. Графъ Кевенгюллеръ съ своей стороны всЬми сред- 
ствами поддерживалъ Стоилова и его щиятелей. 

Вследъ за распущешемъ народнаго собрашя последо- 
вала перемена въ состав* кабинета. Президентъ сов*та 
министровъ и министръ внутреннихъ д*лъ г. Вурмовъ быль 
признанъ недостаточно энергичнымъ для управлешя адми- 
нистраций княжества; подчиненные ему губернаторы и вице- 
губернаторы не съум*ли руководить выборами и имъ были 
крайне недовольны. Князь далъ понять Бурмову, что для 
управлешя министерствомъ внутреннихъ д*лъ нужно уси- 
лить дисциплину, всл*дств1е чего князю приходится пере- 
дать этотъ портфель въ друпя руки; Вурмовъ быль уво- 
ленъ, а на его м*сто назначенъ г. Икономовъ, приглашен- 
ный на этотъ постъ изъ Восточной Румелш. 

Въ особенности отличились своей резкостью и опози- 
щоннымъ духомъ учителя — это скомпрометировало поло- 
жеше министра народнаго просв*щешя Атанасевича; ему 
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посоветовали возратиться въ Бухарестъ, откуда онъ былъ 
вызванъ, при состав лети кабинета Бурмова. 

М.Балабацовъ также не былъ вполне своимъ человйкомъ 
въ Стоиловскомъ кружке, хотя въ то время онъ вполне раз- 
дйлялъ озлоблеше кружка противъ радикальной партш, а 
въ великомъ тырновскомъ собранш, вкупй съ Стоиловымъ, 
Начевичемъ и Грековымъ, усердн'Ьйшимъ образомъ препи- 
рался съ радикалами. Болйе того, онъ вмести съ ними 
удалился изъ собрашя, когда оно отвергло учреждете го- 
сударственна™ совета. Тймъ не менйе, его также решено 
было спустить. Придрались къ какому-то ничтожному не- 
доразумйшю между нимъ и г, Давыдовымъ и посовйтывали 
князю отпустить Балабанова. Кружку не нравилось, что 
онъ не совсбмъ порвалъ свои отношешя съ Цанковымъи 
Каравеловымъ, состоя съ послйднимъ въ нйкоторомъ от- 
даленномъ свойстве, а съ первымъ въ отношешяхъ ста- 
раго знакомства. 

Для удалешя Балабанова построили золотой мостъ, 
т. е. ему дали почетное и видное м4сто представителя 
князя въ Константинополе, при Высокой Порт*. Мини- 
стерство иностранныхъ дйлъ временно было поручено упра- 
влендо Начевича, а министромъ народнаго просвйщетя былъ 
назначенъ тырновскш епископъ, преосвященный Климентъ 2 ), 
которому, сверхъ того, было предоставлено предсЬдатель- 
ствоваше въ сов-бт* министровъ. Этимъ назначешемъ ду- 
мали подействовать на релипозное чувство болгарскаго 
народа, его благочесйе и заслужить одобреше Россш. 

Духовный санъ преосвященнаго Климента долженъ былъ 
санкцюнировать въ глазахъ болгарскаго народа этотъ об- 
новленный кабинетъ. Стоиловъ и компашя разсчитывали, 



') Климентъ Браницкш, извйстенъ какъ горячШ патрютъ и талантливый 
стйтсюй писатель — г го историчесвШ романъ „Несчастное семейство* и драма 
„Иванко уоЧйца Аслня" имйли большой успйхъ. Подъ этими произведешями Кли- 
мента подписано его свитское имя — ВасилШ Друмевъ. 
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что рйзмя нападки опозищи на министерство, имеющее 
главой уважаемое духовное лицо, скомпрометируютъ ради- 
каловъ въ глазахъ русскихъ славянофиловъ. 

Новое министерство, следуя прежней политик*, продол- 
жало учердно заниматься очищетемъ персонала чиновни- 
ковъ отъ элементовъ, заподозрЪнныхъ въ радикальномъ 
образ* мыслей. 

За симъ князь Александръ уЬхалъ въ Россш, чтобы 
присутствовать на празднованы 25-ти -л'Ьтняго юбилея всту- 
плешя на престолъ императора Александра Николаевича. 

Въ Петербург* князь Александръ воспользовался воз- 
можностью личныхъ и устныхъ объяснены съ своимъ авгу- 
ст*йшимъ дядей, чтобы съ большей настойчивостью изло- 
жить передъ нимъ свои затруднешя относительно управлешя 
страной, при дЪйствш тырновской конститущи. 

Покойный русскш императоръ, — говоритъг. Драндаръ , — 
старался успокоить своего юнаго племянника, поставивъ 
ему на видъ, что радикальное измйнеше конститувди, только- 
что введенной въ д*йств1е, представляется крайне неудоб- 
нымъ. Оно взволнуетъ еще бол*е умы и поселить общее 
уб*ждете въ шаткости политическаго положешя княже- 
ства Волгарскаго. Надо подождать бол*е продолжитель- 
наго указашя опыта. Если новые выборы,— сказалъ импе- 
раторъ (привожу этотъ разговоръ со словъ Драндара, въ 
его книг*), — дадутъ въ собраши большинство опозищи, 
сл*дуетъ сдЬлать опытъ сближены съ этой парией, образу- 
мить ея представителей обращешемъ къ ихъ патрютизму 
и выработать программу соглашешя. Этимъ путемъ благо- 
разумнаго соглашешя страна изб*гнетъ опасной политиче- 
ской агитащи, сопровождающей всяюе кризисы 1 ). 

*) Драядаръ, стр. 48. Н&которыя изъ писемъ покойнаго Государя къ князю 
Болгарскому хранятся въ архив* нашего консульства въ Софш. Они драгоценны 
въ многихъ отношешяхъ. Заключая въ себе указашя и советы высокой полити- 
ческой мудрости, эти письма при томъ обрисовываютъ въ самомъ привлекательномъ 
вид^ возвышенный образъ мыслей и чувствъ покойнаго Императора. 



— 93 — 

Князь Алексанръ подчинился советамъ Русскаго им- 
ператора, но по возвращенш возобновилъ свои жалобы на 
невозможность управлять княжествомъ, безъ существенныхъ 
изм'йнешй въ тырновской конститущи. 

Некоторые болгарше публицисты, и въ томъ числи 
г. Драндаръ, ссылаясь на циркуляръ управлявшаго мини* 
стерствомъ иностранныхъ делъ Н. К, Гирса, отъ 10-го 
мая 1880 года, къ нашимъ допломатическимъ агентамъ, 
утверждаютъ, что этотъ циркуляръ слйдуетъ толковать 
въ томъ смысли, что Росс1я, наконецъ, согласилась пре- 
доставить свободу дбйствш болгарскому князю и реши- 
лась не противиться более изм'Ьнешямъ въ тырновской 
конститущи. 

Но такое толковаше этого циркуляра крайне произволь- 
но и не подтверждается ни его текстомъ, ни последующими 
событ1ями, ибо Болгарской князь почти одновременно съ 
издатемъ этого циркуляра, сдйлаль попытку сближешя 
съ радикальной парией *). Именно, когда, поел* возвра- 
щеюя князя изъ Петербурга, последовали новые выборы, 
на которыхъ министерство, не смотря на все старашя, 
имело еще менее успеха, и собралось народно собрате, 
открытое, также какъ и первое, лично самимъ княземъ 
4-го апреля 1880 года, огромное большинство собрашя, 
едва только князь оставилъ залу заседашя, разразилось 
горячими протестами противъ политики министерства. 

На этотъ разъ министерство сочло дальнейшее упор- 
ство съ своей стороны безполезнымъ и подало въ отставку, 
а князь, следуя советамъ, даннымъ ему въ Петербуге, 
пригласилъ Драгана Данкова, П. Каравелова и Славейко- 
ва составить новое министерство. 



1 ) Такое толковаше не только ошибочно, но и не добросовестно, ибо многимъ 
болгарсвимъ политическимъ дйятелямъ, известно содержаше вышеуказанныхъ 
писемъ Государя въ князю Болгарги, безусловно исключающихъ всякую возмож- 
ность такого отношен1я Императорскаго кабинета къ этому вопросу. 
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Управлеше этого министерства, над'Ьлавшаго всл4дств1в 
политической незрелости молодыхъ сотрудниковъ Цанкова 
и увлеченш собрашя, а также болгарской печати, немало 
ошибокъ, ускоривщимъ, вм'Ьст'Ь съ некоторыми внешними 
причинами, переворота, — будетъ изложено въ следующей 
глав* вмести съ описашемъ переворота 27-го апреля 
1881 года и * последующих!/ событш исторш Болгарскаго 
княжества. 



IV. 



Драганъ Цанковъ, которому князь Александръ, въ 
апр^л* 1880 года, поручилъ составлеше либеральнаго ка- 
бинета, личность интересная и весьма характерная: его 
имя было известно и фигурировало въ европейскихъ га- 
зетахъ ранйе нашей последней войны и освобождешя 
Болгарш. Онъ съумфлъ пр^брйсти известное политическое 
положеше, въ глазахъ дипломами, еще въ начал* 60-хъ 
годовъ. • < 

Драганъ (Дмитрш Цанковъ) , родомъ изъ Овиштова, 
или Оистова, на Дунай; въ окрестностяхъ этого города 
прштилось несколько селъ павлиюанъ, т. е. болгаръ, пе- 
решедшихъ въ католичество, изъ распространенной въ 
средше вика между болгарами богомильской секты. Хотя 
самъ Цанковъ родился православнымъ, но люди, близко 
его знаюпце, говорили мнй, что онъ им'Ьетъ катя-то 
семейныя связи съ павлишанами. 

Въ молодости, проживая въ В'Ьн'Ь, Драганъ Цанковъ 
(онъ знаетъ европейсше языки), подъ рукоЬодствомъ из- 
в'Ьстнаго филолога Миклошича, издалъ въ 1852 году пер- 
вую болгарскую грамматику^ на кЬмецкомъ язык*. 

Въ 1859 году, въ самый разгаръ болгарской распри 
съ константинапольской патр1арх1ей, онъ выступилъ въ 
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Константинополе на поприщ* журналиста, начавъ издаше 
газеты «Болгар1я», наделавшей много шума. 

Эта газета издавалась на французскомъ и болгарскомъ 
языкахъ и была брганомъ католической пропаганды среди 
болгаръ. Въ то время Франпдя имела преобладающее по- 
ложете на восток*. Наполеоновская дипломайя, играв- 
шая очень крупную роль на берегахъ Босфора, пользо- 
валась католическимъ духовенствомъ, какъ весьма при 
годнымъ оруд1емъ, для проведешя своихъ полйтическихъ 
ц^лей на восток*. Это весьма любопытный и до сихъ поръ 
мало изследованный эпизодъ изъ исторш восточнаго вопроса. 

Возрождеше болгарской народности и предстоящая ей 
роль въ судьбахъ Балканскаго полуострова не укрылась 
отъ зоркаго взора властолюбиваго Рима. Латинская про- 
паганда скоро оценила значеше болгарскаго вопроса и 
чрезъ десять летъ после издашй известной книги Юр1я 
Венелина, родоначальника болгарскаго возрождешя, была 
учреждена въ Константинополе миссюнерская станщя, изъ 
монаховъ конгрегащи лазаристовъ, для пропаганды като- 
личества среди болгаръ. 

Эти миссюнеры-лазаристы были помещены въ монас- 
тыре св. Бенедикта, въ Галате^ они вербовались преи- 
мущественно изъ поляковъ, какъ наиболее способныхъ къ 
усвоешю болгарскаго языка. Начальникомъ этой миссю- 
нерской станщи былъ назначенъ некто Воре, человекъ 
очень ловкш, свободно владевшш болгарскимъ языкомъ. 
Эта мисеюнерская станщя была открыта въ 1840 году. 
а несколько летъ спустя, она уже заявила себя учреж- 
дешемъ въ одномъ из предместий Константинополя, 
именно Бебеке, школы (со11е§шт'а) для 200 мальчиковъ и 
девочекъ. Первые опыты более решительной пропаганды 
католичества среди болгаръ на первыхъ порахъ потерпели 
неудачу. Въ начале 40-хъ годовъ, когда известный бол- 
гарскш патрютъ, 1еромонахъ Неофитъ (Возвели), пробуж- 
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давппй въ болгарахъ своими проповедями народный духъ 
и доказывавши, что желаше болгаръ иметь свое болгар- 
ское духовенство, вместо греческаго, отнюдь не противно 
уставамъ церкви, навлекъ на себя неудоволытюе констан- 
тинопольскаго патр1арха, сославшаго его за таюя пропо- 
веди въ одинъ изъ аеонскихъ монастырей, лазаристы по- 
старались привлечь опальнаго Неофита на свою сторону. 
Передъ ссылкой на Святую Гору, Неофитъ былъ вызванъ 
патр1архомъ для объяснешй. Воре воспользовался его пре- 
бывашемъ въ Константинополе и вошелъ съ нимъ въ 
сношетя, стараясь разжечь въ немъ естественное чувство 
обиды, вызванной поднятымъ противъ него гонешемъ. Но 
благочестивый болгарскш монахъ, свято чтившш учеше 
православной церкви, смиренно подчинился воле патргарха, 
и отправился безропотно на Авонскую гору. Онъ не только 
отвергъ предложешя католической пропаганды, но, въ 
своихъ послан1яхъ съ Аеона къ болгарамъ, красноречиво 
и усердно предостерегалъ своихъ единоплеменниковъ отъ 
латинскихъ ' козней, раскидывающихъ сети для уловлетя 
болгарскаго народа. 

После парижскаго конгресса и издашя пресловутаго 
султанскаго-гатти — гумаюна, 28-го февраля 1856 года, 
стремлешя болгаръ къ самостоятельному церковному уп- 
равлешю заметно оживились и стали гораздо настойчивее 
и решительнее. 

Греческое фанарютское духовенство, относясь крайне 
высокомерно и презрительно къ болгарской нацюнальности 
(греки отрицали даже самое еуществоваше таковой), под- 
ливало масло на огонь. Опоры и пререкашя между бол- 
гарами и греками, по церковнымъ деламъ, стали обостряться, 
принимая, съ каждымъ днемъ, все более и более страст- 
ный характеръ взаимнаго раздражешя. 

Въ 1858 году, греческш нащональный советъ при 
патр1архе (новое учреждёте, созданное султанскимъ гат- 
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томъ 1856 года) отвергъ, въ крайне обидной форм* для 
нащональнаго самолюб1я болгаръ, известные восемь пунк- 
товъ болгарскихъ требованш (самостоятельное болгарское 
церковное управлеше. допущеше болгарскихъ представи- 
телей въ патр1арш1й синодъ въ Константинополе, съ пра- 
вомъ учасйя въ избраши патр1арха, назначеше въ бол- 
гарск1я епархш архгереевъ изъ природныхъ болгаръ и т, д.). 
Это вызвало сильное возбуждеше умовъ между болгарами, 
и безъ того въ высшей степени раздраженныхъ противъ 
константинопольекаго патр1арха и греческаго духовенства, 
усилившимися, въ то время, притеснешями со стороны 
фанар1атовъ и личными свойствами нйкоторыхъ греческихъ 
епископовъ въ болгарскихъ епарх1яхъ. 

Католическ1е миссюнеры, сильные, въ то время, покро- 
вительствомъ вл1ятельной въ Сов'Ьтахъ блистательной Порты, 
французской дипломатш, окрылились надеждами, думая, что 
наступаетъ желанный моментъ для решительной пропа- 
ганды среды болгаръ. Тюльершскш кабинета обещалъ 
имъ самую деятельную поддержку. 

Въ это время, а именно въ 1859 году, Цанковъ и 
приступилъ къ изданш своей газеты «Болгар1я», которая 
явилась усерднымъ брганомъ католической пропаганды. 
Докторъ К. Иречекъ, въ своей «Исторш болгаръ» х ), упо- 
минаетъ объ этомъ обстоятельстве вскользь и мимоходомъ. 
Но. направлеше и характеръ газеты, не говоря уже о 
многихъ прямыхъ указашяхъ болгарской печати того вре- 
мени, хорошо знакомой съ обстановкой редакщи «Бол- 
гарии, неопровержимо удостоверяют^ что Цанковъ сос- 



*) См. его «Истор1ю болгаръ», въ русскомъ перевод* Ф. К. Вруна и 
В. Н. Палаузова, издаше душепривазчиковъ Аир и лова. Одесса, 1878 года. Стр. 
711. Эта истор1я болгаръ, написанная по-чешски профессороиъ Пражскаго уни- 
верситета, докторомъ Константиномъ Иречкомъ и переведенная самииъ авторомъ 
по-немецки, считается лучшимъ и самымъ полнымъ трудомъ по исторш болгаръ. 
Ером* вышеуказаннаго русскаго перевода, имеется и другой г. Яковлева, поя- 
вившийся въ Варшаве въ 1877 году. 

7 
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тоялъ тогда въ самыхъ близкихъ отношешяхъ съ Воре и 
лазаристами монастыря св. Венедикта *). 

<Бодгар1я» съ первыхъ же нумеровъ взялась за про- 
поведь болгарской уши съ католичествомъ. Увлекаясь 
ненавистью къ греческому духовенству и племеннымъ пат- 
рютизмомъ, Драганъ Цанковъ, съ свойственнымъ болгар- 
скому характеру упрямствомъ и односторонностью фана- 
тика, пошелъ по скользкому пути подчинешя релипозныхъ 
вопросовъ политическимъ цйлямъ и страстямъ. Такое на- 
правлеюе болгарскаго церковнаго вопроса, которое патрь 
архъ константинопольски 1оакимъ, въ своемъ окружномъ 
послаши отъ 25-го февраля 1861 года, весьма характерно 
назвалъ «филитизмомъ», было д*ломъ Цанкова, который 
своими статьями, въ газете сВолгар1я>, въ значительной сте- 
пени разжегъ прискорбную болгарскую распрю съ греками 

Энергичесюе протесты болгарской общины въ Констан- 
тинополе и убедительный возражешя и увйщашя болгар- 
скихъ патрютовъ, наприм^ръ^ извйстнаго писателя Раков- 
скаго въ «Дунайскомъ Лебеди», газетЬ, издававшейся, въ 
Белград*, Гавршла Крестовича и Отоянова-Бурмова 2 ), въ 
константипольскомъ журнал* сБолгарсыя Книжицы* 
авторитетно и решительно возставшихъ противъ уши съ 



') Интересный указатя по этому предмету встречаются въ статьяхъ бол- 
гарскихъ сотрудняковъ, издававшагося въ Париже, православна™ журнала «Пшоп 
СЬгеНеппе», между прочимъ, въ стать*, посвященной Цанкову Сонь же Дмитргп 
Гиковъ или Кир]яковъ въ № 24 этого издашя за 1865 годъ). 

На свяэи Цанкова съ лаааристами многократно указывалъ и известный 
болгарсвдй писатель Раковсый, въ своихъ полемическихъ статьяхъ по вопросу 
о болгарской уши, печатавшихся въ разныхъ болгарскихъ издашяхъ того вре- 
мени. Деятельность католической пропаганды лазаристовъ и исторШ болгарской 
уши довольно подробно изложены профессоромъ Московской духовной академш 
Е. Голубинскимъ, въ его известной и весьма солидной книг*: «Очеркъ исторш 
православныхъ церквей, болгарской, сербской и румынской». Москва 1871 г. 

') Того самаго Крестовича, генералъ-губернатора Восточной Румелги, кото* 
рый былъ низверженъ 6-го сентября 1885 года. Стояновъ-Бурмовъ — председатель 
перваго министерства княжества, о которомъ говорилось въ Ш-й главе настоя- 
щего очерка. 



— 99 — 

папой, проповедуемой Цанковымъ, не остановили послед- 
няго. Онъ настойчиво продолжалъ свою пропаганду и 
многихъ смутилъ своими страстно и бойко написанными 
статьями, въ которыхъ, не обинуясь, доказывалъ, что для 
болгаръ самое верное и практическое средство избавиться 
отъ ненавистнаго и угнетающаго ихъ греческаго духо^- 
венства представляется въ ути съ римской церковью. 

. Завязалась горячая полемика по этому жгучему во- 
просу. Люди благоразумные и знакомые съ исторгей ре- 
шительно отшатнулись отъ Цанкова, но его пропаганда 
производила впечатлите на умы незрелые, вербуя себ* 
сторонниковъ между молодежью и болгарскими купцами, 
обнаружившими большую склонность къ уши, ради ц^лей 
политическихъ. Несколько болгарскихъ общинъ, даже не 
дожидаясь уши, перешло въ католицизмъ а ). 

Наконецъ, въ довйршете затйяннаго дЬла, Цанковъ, Ни- 
колай Сапоновъ, Стояновъ, Джейковъ и друпе образовали 
особую дёпутащю изъ своихъ единомышленниковъ 2 ), кото- 
рая, въ декабри 1860 года, вступила въсоглашеше съпапскимъ 
викар1емъ, въ Константинополе, монсиньеромъ Брунони, объ 
услов1яхъ болгарской уши, причемъ подали Брунони прось- 
бу на имя папы, въ которой они заявляли, что признаютъ 
его святейшество главой всей каеолической церкви, какъ 
преемника св. Петра и наместника 1исуса Христа; испо- 
в^дують всЬ истины, которымъ учитъ св. римская цер- 
ковь, согласно съ актомъ испов^датя виры, представлен- 
нымъ депутащей ихъ эминенщямъ монсиньеру Брунони и 
примасу католическихъ армянъ Гассуви, выговаривая себе 



*) Такъ, наприы'Ьръ, Полянская община близъ Солуни. Си. статью Богобоева: 
«(^иевИоп Вои^аге», въ названномъ журнал* «Ишоп СЪгейеппе», №№ 24 и 25 за 
1866 г. 

2 ) Въ состав* этой болгарской депутащи было нисколько болгарскихъ кли- 

риковъ, именно архимандриты МакарН и 1осифъ, впослйдствш посвященный па- 
пой въ санъ ушатскаго архиепископа Болгарш; священники бедоръ и Дмитргй 
и дгаконъ Висар:онъ. 

7* 
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при этода славянскую лйтурпю. Для новообращеннаго 
стада, съ торжествомъ принятаго католической пропаган- 
дой, въ Константинополе сейчасъ же была устроена вре- 
менная церковь, въ которой примасъ католическихъ ар- 
мянъ Гассуни отслужилъ парадную мессу для болгарскихъ 
ушатовъ, а французское посольство выхлопотало у Порты 
признаше за ними правъ особаго «милетта», то-есть не- 
зависимой отъ константинопольскаго патргарха, совер- 
шенно самостоятельной церковно-политической общины 
(Ацшшге <1е йеих МоМез, за 1861 годъ. стр. 544). 

Въ начал* слйдующаго 1861 года, болгары, обратив- 
ппеся въ ушю, снарядили торжественную депутащю въ 
Римъ, къ пап*, съ Цанковымъ, какъ однимъ изъ усерд- 
нМшихъ пропагандистовъ уши, во глав*. Всл^ъ за де- 
путащеютуда же отправился и миссюнеръ Боре съархи- 
мандритомъ 1осифомъ Сокольскимъ, котораго. онъ держалъ 
безотлучно при себ*, боясь, чтобы этотъ простой и обма- 
нутый челов'Ъкъ не ускользнулъ изъ рукъ католической 
пропаганды. 

Въ зпр'Ьл'6 того же года, болгарская депутащя им'Ьла 
торжественную аудденщю у Шя IX, а несколько дней спу- 
стя архимандритъ 1осифъ Сокольскш, челов'Ъкъ мало- 
образованный, чтобы не сказать малограмотный (онъ 
былъ прежде болгарскимъ гайдукомъ и провелъ всю мо- 
лодость въ Балканахъ, въ своеобразныхъ приключешяхъ 
болгарскаго гайдучества, отличающагося отъ обыкновен- 
наго разбойничества только нацюнальной окраской и борь- 
бой противъ турокъ), былъ посвященъ лично самимъ па- 
пой въ санъ арх1епископа вновь присоединенной болгар- 
ской ушатской церкви. Объ этомъ торжеств* Шй IX воз- 
вйстилъ всему М1ру въ грамот* на имя монсиньера Вру- 
нони, заявляя свою великую радость по поводу столь вож- 
делйннаго собыйя, какъ возсоединеше болгаръ, и моля 
Вога о довершенш начатаго дбла (эта грамота напечатана 
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въ изданной въ Париже въ 1861 году однимъ ревностнымъ 
католикомъ брошюр* «Ьа Вои1§апе СЬгейеппе»). 

ВпоатЬдствш Драганъ Цанковъ, челов'Ькъ равнодуш- 
ный въ вопросахъ религюзныхъ, отказался отъ уши, объяс- 
няя свой тогдашнш образъ дМствш желашемъ понудить 
Росс1Ю къ бол'Ье деятельному участпо въ болгарской цер- 
ковной распре въ пользу болгарскихъ нащональныхъ стрем- 
летй г ). 

«Утя намъ была нужна, — увйрялъ Цанковъ, во время 
последней турецкой кампанш, нашихъ газетныхъ коррес- 
пондёнтовъ, — какъ гроза противъ бездеятельности русской 
дипломами». Но такое героическое средство отнюдь не 
вызывалось положешемъ д4лъ. Русская дипломат1я въпре- 
д*лахъ возможнаго и до возникновешя уши поддерживала 
болгарсшя ходатайства. Провозглагаеше уши хотя и встре- 
вожило не только русскую, но и англшскуй) дипломатдо, 
т$мъ не менйе отнюдь не повело къ крупнымъ и рйши- 
тельнымъ мйрамъ въ пользу болгарскихъ притязашй. Это 
былъ такой щекотливый и сложный вопросъ, который глу- 
боко затрогивалъ интересы церковнаго м1ра на Балкан- 
скомъ полуострове, и его, очевидно, невозможно было раз- 
решить однимъ почеркомъ пера съ барабаннымъ боемъ, 
не испробовавъ предварительно вс&хъ средствъ мирнаго 
соглашешя. . . \ 

Только девять л^тъ спустя,: когда : все попытки такого 
соглашешя были истощены и надежда мирнаго р&зреше- 
Н1Я распри властью патр1арха, въ духе взаимнаго согла- 
шешя, была окончательно утрачена, нашъ посолъ въ Кон- 
стантинополе Н. П. Игнатьевъ, посоветовалъ Порте 
своею властью разрешить, наконецъ, эти прискорбныя 
пререкащя. Церковное управлеше въ Болгарш, глубоко 



') Но настоянш нашего пола въ Константинополе Н. П. Игнатьева, Цан 
ковъ даже торжественно отрекся отъ католицизма въ болгарской церкви въ Кон- 
стантинополе. 
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потрясенной въ своихъ релипозныхъ в'Ьровашяхъ этой не- 
урядицей и страстной племенной борьбой, находилось въ 
совершенной, анархш, которую терпеть дол'Ье было нельзя. 

При этомъ случай, какъ кажется *), нашъ посолъ при- 
зналъ нужнымъ высказаться въ пользу признашя болгар- 
скаго экзархата, на что намекаютъ некоторые писатели 
и, между прочимъ, Иречекъ. 

Велики визирь Али-паша, считавши полезнымъ дер- 
жать руку болгаръ, изъ политическихъ соображены, ради 
противовеса грекамъ, охотно исполнилъ желаше русской 
дипломатш, поддержанное также и Ашмпей, которая съ 
самаго начала болгарской церковной распри была въ пользу 
болгарскихъ требовашй, опасаясь, что упорное сопротив- 
леше греческаго патр1арха народнымъ стремлешямъ бол- 
гаръ не заставило бы ихъ, наконецъ, броситься въ объя- 
Т1Я римскаго католицизма. 

27 февраля 1870 года, былъ составленъ султанскш 
фирманъ объ учреждены болгарскаго экзархата, хотя 
самое назначете экзарха болгарскаго последовало только 
годъ спустя, вслйдствхе протестовъ константинопольскаго 
патр1арха противъ этого султанскаго фирмана, какъ акта, 
нарушающаго церковные каноны. 

Когда избранный болгарами экзархъ Анеимъ отпра- 
вился, наконецъ, къ своей пастве, встречаемый народнымъ 
энтуз1азмомъ ; во всЬхъ болгарскихъ епарх1яхъ своего эк- 
зархата; а назначенные, въ силу султанскаго фирмана, 
въ патрхарпдй синодъ болгарсюе митрополиты отслужили 
самовольно, т. е. безъ патр1аршаго благословешя, литур- 
Г1Ю въ болгарской церкви въ Константинополе, съводос- 
вяйемъ, въ день Вогоявлетя, 6-го января 1873 года, 



') Въ виду того, что наши дипломатичесюе переговоры съ Портою по бол- 
гарскому церковному вопросу до сихъ поръ не обнародованы въ подробностяхъ, 
я не считаю возможнымъ положительно утверждать это обстоятельство, на кото- 
рое указываютъ лишь частные источники. 
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патр1архъ отлучилъ ихъ вм*ст* съ экзархомъ и народомъ 
болгарскимъ отъ общетя со вселенскою православною цер- 
ковью. Поел* такого отлучешя болгаръ, расколъ сталъ 
формально совершившимся фактомъ. Такимъ образомъ, 
историческая справка опровергаетъ объясяеше уши, при- 
думанное Цанковымъ уже впосл*дствш, ради своего оправ- 
дашя въ нашихъ глазахъ. Пропагандируя утю, Цанковъ 
пресл*довалъ совс*мъ друпя ц*ли, онъ желалъ заручиться 
покровительствомъ Францш, и въ этомъ случа* служилъ, 
сознательно или н*тъ, орупдемъ латинской пропаганды. 
Чешскш ученый д-ръ Иречекъ, крайне неохотно разобла- 
чаюпцй интриги Рима въ болгарских* д*лахъ и желаю 
Щ1й по возможности об*лить Цанкова, однако , не отри- 
цаетъ того обстоятельства, что вожаки польской эмигра- 
цш въ Париж*, графъ Владиславъ Замойской и князь 
Чарторшской, въ конц* 50-хъ и начал* 60-хъ годовъ, 
мечтали въ-серьезъ, опираясь на лазаристовъ (т. е. мис- 
сюнеровъ монастыря св. Венедикта) и проживавшихъ 
въ Константинополе польскихъ эмигрантовъ, присоединить 
болгаръ къ католической церкви г ). 

Связи Цанкова съ этими магнатами польской эмигращи 
въ Париж* не подлежать сомн*шю. Я знаю достоверно, 
что Цанковъ, поел* своей по*здки въ Римъ, побывалъ въ 
Париж* (время съ точностью опред*лить не могу), гд* 7 
благодаря покровительству польскихъ эмигрантовъ, им*лъ 
секретную аущенщю въ Тюльершскомъ дворц*. 

Но, какъ челов*къ практически , Цанковъ черезъ не- 
сколько л*тъ уб*дился, что наполеоновскш дезаризмъ от- 
нюдь не надежный союзникъ для Болгарш. Поел* Садо- 
вой вл!яше Францш стало слаб*ть на Валканскомъ полу- 
остров*, а посл*довавппй зат*мъ въ 1869 — 1870 годахъ 
разгромъ Францш заставилъ Цанкова горько раскаяться 



1 ) См. историю болгаръ Константина Иречка, стр. 711. 
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въ увлечешяхъ своей молодости; онъ поел* 1870 года 
круто отрекся отъ своего франкофильства, изъ котораго, 
впрочемъ, извлекъ ЕгЬкую пользу, пока Франщя югЬла 
силу на Валканскомъ полуостров*. Благодаря покровитель- 
ству французской дипломатш, онъ поступилъ на турецкую 
службу и получилъ должность турецкаго каймакама. кото- 
рой и воспользовался для ц4лей болгарской пропаганды х ). 

Затеянная имъ утя скоро разсыпалась. Поел* воз- 
вращешя изъ Рима, новопоетавленный арх1епископъ 1осифъ 
Оокольскш, встреченный съ большой помпой католиче- 
скими мисеюнерами,— они понудили даже французское по- 
сольство вступить въ переговоры съ Портой о даровавш 
ему титула болгарскаго патргарха, — не замедлилъ испытать 
тершя своего положешя. Его окружили 1езуиты, которые 
стали осаждать его требоватями безпрекословнаго при- 
знатя всЬхъ догматовъ и обрядовъ католической церкви, 
вопреки торжественнымъ обйщашямъ папы. Волгарскш на- 
родъ, следуя совйтамъ своихъ наиболее авторитетныхъ 
руководителей, относился къ ушатекому епископу весьма 
подозрительно и холодно. Угловатые манеры и простота 
1осифа ставили его въ неловкое положеше среди католи- 
ческихъ патеровъ, людей совсЬмъ другаго образовашя. 

Сознавая, что попалъ не въ свою колею, новый ушат- 
сюй пастырь упалъ духомъ, впалъ въ уныте и началъ 
раскаяваться въ принятой имъ на себя роли. Это сдела- 
лось известно русскому посольству, которое вступило съ 
нимъ въ сношешя. Кончилось т*мъ, что епископъ 1осифъ 
въ одно прекрасное утро исчезъ изъ Константинополя; онъ 
удалился въ Россш, отрекся отъ уши, объяснивъ чисто- 



*) Добиваясь м'&ста каймакама, Д. Цааковъ сталъ искать сближешя съ нашимъ 
носольствомъ, посломъ въ это время былъ Н. П. Игнатьевъ, голосъ котораго им'блъ 
въхъ и значеше въ Сов-втахъ Порты. По требовашю Игнатьва, Цанковъдалъ под- 
писку, что отречется отъ католицизма. Действительно онъ это едъмалъ затймъ 
публично. 
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сердечно мотивы своего отречетя въ посланш къ болга- 
рамъ. и поселился въ Шево-Печерской лавр* х ). 

Западная католическая печать, заживо задетая отре- 
четемъ отъ уши главы новообращенной паствы, пустила 
въ ходъ слухъ, что Сокольскш былъ увезенъ обманомъ въ 
Россда, по распоряжешю нашего посла генерала Игнатьева. 

Съ удалешемъ со сцены Сокольскаго, утя стала бы- 
стро распадаться, попытка пршскать ему преемника не 
имйла успеха, некоторый болгарсюя общины, принявппя 
утю, снова возвратились къ православной церкви. Цан- 
ковская «Болгар1я» закрылась за недостаткомъ подписчи- 
ковъ, а самъ онъ поступилъ на турецкую службу. 

Неудача, постигшая утю, и разочаровате въ надеж- 
дахъ на Францию,— въ политическое могущество Двстрш 
Цанковъ никогда не в'Ьрилъ, разделяя въ этомъ отноше- 
ны обнцй всЬмъ старымъ болгарамъ взглядъ,— были тяж- 
кимъ, но полезнымъ урокомъ для такого, горячаго и никогда 
не падавшаго духомъ патрюта, какъ Цанковъ. 

Поел* 1870 года, онъ сталъ настойчиво искать сбли- 
жешя съ Росшей, хотя въ виду его прошлаго ему было 
нелегко прюврйсти дов$р1е русскаго правительства; но 
онъ, какъ человЬкъ находчивый и обладающш непреклон- 
ной волей, въ этомъ не отчаявался. Я знаю очень мало 
про гЬ годы жизни Цанкова, которые онъ провелъ поел* 
франко-прусской войны до поселешя своего въ Букарешт*. 
Одно время турки оценили его. голову и усердно желали 
повысить своего бывшаго каймакама 2 ), агитаторская дея- 
тельность котораго въ Волгарш и учате въ болгарскихъ 
револющонныхъ комитетахъ и газетахъ, наконёцъ, обнару^ 



1 ) Это послан 1е 1осифа Сокольсваго къ болгарамъ, въ котором ъ онъ прино- 
сить покаяше въ грйх* временной измены православш л предостерегаетъ ихъ 
противъ козней 1езуитовъ, напечатано въ французевомъ переводе въ журнал* 
«Гшоп СЪгейеппе», за 1867 годъ, № 11. 

*) Т. е. по-нашему вице-губернаторъ 
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жились, приведя въ ярость турецшя власти. Хотя болгары 
отлично знаютъ другъ друга, но и для нихъ въ жизни 
Цанкова есть не мало темныхъ и совершенно неизв'Ьстныхъ 
страницъ. Достоверно то, что, когда начались болгарсшя 
изб1ешя, предшествовавш1я сербской войн*, Драганъ Цан- 
ковъ ездилъ съ Балабановымъ по Европе, въ качеств* 
депутата отъ Болгарш и ходатая за угнетенный турками 
болгарскш народъ. Русски манифеста» о войн* засталъ 
Цанкова въ Букареште, въ качеств* председателя болгар- 
скаго революцюннаго комитета. Цанковъ, какъ челов'Ькъ 
въ высшей степени энергичный и властный, всегда и во 

. всякой обстановке умелъ прюбрести вл1ян1е. По отзывамъ 
болгаръ, проживавшихъ въ Букареште, онъ и тамъ поль- 
зовался вл1яшемъ, авторитетно распоряжался комитетомъ, 
избравшимъ его въ председатели. 

Когда былъ полученъ манифестъ о войн*, Цанковъ со 
свойственной ему практичностью и решительностью сооб- 
разилъ, что деятельность револющонныхъ болгарскихъ ко- 
митетовъ должна стушеваться и даже совсемъ упраздниться, 
иначе могутъ возникнуть нежелательныя для болгаръ стол- 
кновешя съ русской властью. Онъ сейчасъ же созвалъ коми- 
тетъиподнялъ вопросъ объ его закрытш. «Намъ пока более 

: нечего делать, наше дело взяла въ свои руки великая Рошя, 
теперь не объ чемъ более разсуждать, надо спешить предло- 
жешемъ своихъ услугъ Россш, теперь все отъ нея зави- 
ситъ; мы должны на время стать ея слугами, пристроиться 
къ русской армш, хотя бы въ качестве переводчиковъ»,— 
сказалъ Цанковъ, прибавивъ, что самостоятельная дея- 
тельность для болгаръ можеть открыться только после 
освобождешя Болгарш. 

Это предложеше встретило возражешя и комитетъ даже 
поспешилъ издать воззваше къ болгарскому народу, призы- 
вая болгаръ къ револющи. Манифестъ комитета былъ за- 
/ . держанъ , по требованш кн. Черкасскаго, который категориче- 
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ски объясни лъ болгарамъ, что въ настоящее время бол- 
гарскш вопросъ решается русскими штыками, а потому 
революцюнная пропаганда не можетъ иметь более места. 
Мне нужны послушные исполнители, а не болгарсш гари- 
балдшцы, заключилъ князь. 

Болгарскш революцюнный комитетъ былъ закрыть 
Л. Н. Соболевымъ, правителемъ канцелярш Черкасскаго, 
по приказанию этого поеледняго. Кн. Черкасскш призналъ 
дальнейшее существоваше этого комитета, намйревавша- 
гося издавать свои прокламации къ болгарамъ— вреднымъ. 
Говорятъ, первая встреча Цанкова съ княземъ Черкас- 
скимъ, вообще неособенно баловавшимъ болгаръ, была 
весьма характерна. Князь зналъ довольно подробно прош- 
лое Цанкова и сразу далъ ему понять, что вести свою 
политику Цанковъ при Черкасс комъ не можетъ, что ему 
предстоитъ подчиниться строгой дисциплин*, если онъ 
действительно желаетъ служить русскому гражданскому 
управлешю въ Болгарш. 

Цанковъ смиренно выслушалъ довольно жесткую речь 
князя Черкасскаго и съ величайшей покорностью обязался 
безпрекословно и усердно служить всЬмъ распоряжешямъ 
русской власти. Действительно, после несколькихъ опы- 
товъ князь Черкасскш отзывался про Цанкова, что онъ 
совсемъ шелковый, и вскоре назначилъ его вице- губерна- 
торомъ въ Тырново. 

При жизни Черкасскаго и даже во время управлешя 
Дондукова-Корсакова, Цанковъ являлся однимъ изъ наи- 
более исполнительныхъ болгарскихъ чиновеиковъ, и если 
во время великаго народнаго собрашя въ Тырнове опо- 
нировалъ русскому проекту болгарской конститущи, то 
только убедившись достоверно, что князь Дондуковъ до- 
пускаетъ свободное выражеше мненш со стороны депута- 
товъ собрашя и даже этого желаетъ. 
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Стоило князю Дондукову сказать серьёзно нисколько 
внушительныхъ словъ, иЦанковъ сейчасъ же подчинялся 
его мн'Ьшю; такъ было, напримеръ, съ вопросомъ о пре- 
д'Ьлахъ компетенщи тырновскаго собрашя и предстоящей 
ему задач*. Согласно указанно нашего коммиссара, Цан- 
ковъ весьма круто осадилъ более пылкихъ и молодыхъ бол- 
гарскихъ патрютовъ, желавшихъ непременно протестовать 
противъ разчленешя Волгарш берлинскимъ конгреесомъ. 

Назначенный передъ удалешемъ нашихъ войскъ изъ 
Волгарш, въ ожиданш прйзда уже избраннаго князя, гу- 
бернаторомъ въ Варну, Данковъ изменилъ политику; онъ 
сталъ держать себя гораздо самостоятельнее и при слу- 
чае даже показывалъ зубы. Какъ губернаторъ Варны, 
онъ одинъ изъ первыхъ встрйтилъ князя Александра, ме- 
нее другихъ заискивалъ расположеше молодаго князя и 
даже отказался принять на себя составлеше перваго ми- 
нистерства, въ виду требовашя князя, чтобы въ составъ 
этого министерства былъ приглашенъ глубоко ненавист- 
ный ему Грековъ. 

Цанковъ твердо вйрилъ, что при существовали тыр- 
новской конститущи, съ ея широкимъ и властнымъ народ- 
нымъ представительствомъ, его ждетъ неизбежно весьма 
видная и вл1дтельная политическая роль въ будущемъ, и 
потому отнюдь не желалъ забегать впередъ. Старый прак- 
тику много видевпий на своемъ веку, человекъ по при- 
роде въ высшей степени упрямый, самоуверенный и само- 
властный, Цанковъ, въ случае надобности, нередко обна- 
руживалъ замечательную для его натуры гибкость и, когда 
было нужно, умелъ прилаживаться ко всякимъ обстоятель- 
ствами 

Онъ не особенно красноречивъ, какъ ораторъ, не обла- 
даетъ даромъ слова, легкой и плавной речью, но гово- 
ритъ всегда внушительно, съ авторитетомъ и въ такомъ 
демократическомъ собранш, какъ народное собрате пред- 
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ставителей княжества Болгарскаго, всегда ум'Ьлъ играть 
крупную роль. 

Другой вл1ятельный и выдаюнцйся министръ новаго 
либеральнаго кабинета и, въ то время еще, большой другъ 
Цанкова, былъ Петко Каравеловъ. Цанковъ взялъ на себя, 
кром'Ь предсЬдательствовашя въ совйтй министровъ, и порт- 
фель иностранныхъ дЬлъ, а Каравелову поручилъ управ- 
леше министерствомъ финансовъ. 

Петко Каравеловъ, родной братъ знаменитаго болгар- 
скаго агитатора и писателя Любена Каравелова, также, 
какъ й этотъ посл'Ьдтй, воспитанникъ Московскаго уни- 
верситета г ). Восторженный и красноречивый народный 
трибунъ, неутомимый агитаторъ, онъ вообще большой эн- 
тузгастъ, долгое время фанатически увлекавшшся всякаго 
рода либеральными и даже радикальными доктринами. 

Изъ долгаго пребывашя въ Россш Петко Каравеловъ 
вынесъ любовь къ русской литератур* и крайнее пристра- 
ст!е къ либеральнымъ воззр'Ьтямъ, съ нигилистическимъ 
оттйнкомъ, бывшими въ ходу у насъ въ 60-хъ годахъ. 
Человйкъ, обладающш живымъ и впечатлительнымъ умомъ 
и немалой начитанностью, — онъ свободно читаетъ по-ан- 
гл1Йски и по-французски, а рускимъ языкомъ владйетъ 
какъ своимъ роднымъ, — Петко Каравеловъ погрйшаетъ 
недостаткомъ выдержки и отсутств1емъ политическаго так- 
та, — у слов1ями, необходимыми для всякаго государственнаго 
человека, даже въ такой стран*, какъ Волгар1я. Къ тому 
же онъ плохой администратору такимъ онъ несомненно 
заявилъ себя, завидуя министерствомъ финансовъ, вовре- 
мя управлешя перваго либеральнаго кабинета княжества. 
Всякая администращя, а т4мъ бол*е выдающая финансо- 



*) Болйе подробная характеристика Петка Каравелова напечатана мною въ 
„Новомъ Времени 1 ' за 1883 г., № 2579, см., кромъ* того, б1ографш Любена Кара- 
велова въ пловдивскомъ журналъ* „Наука* за 1881 г., № 1, авторъ ея С. Бобчевъ, 
болгаринъ и горяяШ почитатель Любена Каравелова. 



— ПО- 
ВОЮ частш, требуетъ соблюдешя известнаго, хотя бы чисто 
бюрократическая, порядка, а Каравеловъ, какъ принци 
шальный врагъ всякой бюрократы, желая упрощешя дело- 
производства, во, не умея этого сделать толково, производилъ 
немалую безурядицу въ руководимомъ имъ министерств*. 

Носясь постоянно съ отвлеченными вопросами сощаль- 
ной доктрины, почитывая англшсшя книжки и русадае 
журналы, посвящая бблыпую часть своего времени р*чамъ 
въ собраши, на сходкахъ, беаЬдамъ съ пргятелями и мно- 
гочисленными посетителями, Петко Каравеловъ неизбежно 
запускалъ текупця дела своего министерства, а т'Ёмъ бо- 
лее, когда ему, сверхъ того, было поручено временно за- 
вйдывать министерствомъ правосуд1я (юстищи). 

Даже сторонники Каравелова не отрицаютъ того об- 
стоятельства, что внешняго порядка во вверенныхъ его 
управлешю министерствахъ было не много. Такъ, по от- 
зыву одного русскаго прокурора, изгнаннаго изъ княже- 
ства за дружбу съ Каравеловымъ, после переворота 27-го 
апреля, въ управляемыхъ имъ министерствахъ господство- 
валъ нигилизмъ въ болгарскомъ вкусе, т. е. отсут- 
ств1е формальнаго порядка и всякой дисциплины. 

При недостатке у Каравелова административная опы- 
та и навыка, это представляется вполне естественнымъ. 

По окончанш курса въ Московскомъ университете, если 
не ошибаюсь по юридическому факультету, Петко Кара- 
веловъ былъ где-то учителемъ. По объявлеши войны Тур- 
щи, онъ поспещилъ въ главную квартиру нашей арм!и; 
гражданское управлеше въ Болгарш вскоре назначило его 
вице-губернаторомъ въ Видине. Въ виду отдаленности 
этого пункта отъ главной квартиры, онъ избегъ ферулы 
князя Черкасскаго, не дйвавшаго потачки болгарамъ, по- 
лучавшимъ должности по гражданскому управлешю. 

Здлимая постъ вице-губернатора въ Видине, П. Кара- 
веловъ весьма мало занимался своей службой. Тяжкая 
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болйзвь его брата, известнаго болгарскаго деятеля Лю- 
бена Каравелова *), извиняла въ глазахъ русской власти 
такое отношеше П. Каравелова къ его служебнымъ обя 
занностямъ; къ тому же, владея хорошо русскимъ языкомъ, 
онъ и самъ лично пользовался расположешемъ своихъ рус- 
скихъ начальниковъ, которые смотрели весьма снисходи- 
тельно на его служебную бездеятельность. 

Знашемъ русскаго языка, а также и своими манерами 
и обращешемъ, напоминавшимъ скорее русскаго студента, 
чЪмъ болгарина, П. Каравеловъ понравился А . М. Донд) - 
кову-Корсакову, который благоволилъ къ нему, считая 
его за вполне обрусЬвшаго болгарина и хорошаго малаго, 
хотя совершенно неотесаннаго и довольно взбалмошнаго. 

Благодаря такому отношешю главнагб начальника 
гражданскаго управлетя, Каравеловъ могъ смело разсчи- 
тывать на весьма снисходительное отношеше къ его слу- 
жебной деятельности, или, точнее сказать, бездеятельно- 
сти, со стороны его ближайшаго начальства, ч^мъ онъ 
широко и пользовался. 

Онъ находился постоянно въ отлучкахъ и разъездахъ, 
занимаясь более политическими вопросами, касавшимися 
общихъ интересовъ Болгарш, чемъ текущими делами адми- 
нистращи той губерши, въ которой онъ состоялъ вице-гу- 
бернаторомъ. Русское начальство, видя, что имя Караве- 
ловыхъ, благодаря заслугамъ брата его Любена, весьма 
популярно среди болгаръ, предоставляло ему полную сво- 
боду распоряжаться собой, какъ онъ вздумаетъ. Полагали, 
что его вл1яше среди болгаръ, когда нибудь можетъ при- 
годиться. 

Такимъ образомъ, состоя на службе, при нашемъ граж- 
дан скомъ управленш, благодаря своему привиллегирован- 
ному положешю, онъ прюбрёлъ весьма мало служебной 

*) Онъ умиралъ отъ чахотки въ Рущук-Ь, т. е. въ бдизкомъ соседств* съ 
Видиномъ. 
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опытности и навыка. По открытии тырновскаго народнаго 
собратя, онъ былъ избранъ вице-предсЬдателемъ этого 
собратя и весь ушелъ въ политику, партшную борьбу и 
журналистику. 

П. Еаравеловъ, несомненно горячи и даже довольно 
искреншй патрютъ; я не буду отрицать въ немъ этого ка- 
чества, какъ теперь это дЬлаютъ мнойе у насъ, но только 
замечу, что патрютизмъ его крайне узкш и въ высшей 
степени односторонние Это тотъ близорукш и легкомыс- 
ленный патрютизмъ болгарскаго племени, который одинъ 
изъ компетентныхъ знатоковъ Валканскаго полуострова 
К. Н. Леонтьевъ *) называетъ сплеменнымъ патр10тиз- 
момъ крови и мяса». Въ П. Каравелов'Ь этотъ племен- 
ной болгарскш патрютизмъ высказывается во всей 
своей односторонности; онъ решительно неспособенъ воз- 
выситься до разумнаго и широкаго понимашя общесла- 
вянскихъ интересовъ, хотя много толкуетъ о славянской 
идей. 

Не смотря на университетское образоваше, П. Кара- 
веловъ обнаруживаетъ крайнюю нетерпимость и страстную 
вражду къ сербамъ, свойственную самымъ дикимъ и не- 
развитымъ простолюдинамъ болгарскаго племени. 

Эта ненависть къ сербамъ въ немъ такъ необузданна, 
что онъ съ желчью и озлоблешемъ упрекалъ, находив- 
шагося уже при» смерти, брата Любена за то, что 
послйдюй, будучи женатъ на сербки, дружитъ сербамъ и 
черезъ это вредитъ болгарскому д^лу. 

Любенъ Каравеловъ, обладавши болйе возвышеннымъ 
умомъ и широкимъ пониматемъ болгарскаго вопроса, счи- 
талъ установление тесной солидарности и взаимнаго сбли- 



! ) См. сборникъ статей К. Н. Леонтьева, подъ заглавгемъ „Востокъ, Росс1Я 
и славянство", томъ первый, Москва, 1885 года. Г. Леонтьевъ долго пробылъ на 
Балканскомъ полуостров*, среди болгаръ, въ качеств* нашего консула и им-Ьлъ 
возможность хорошо изучить болгаръ. 
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жешя всЬхъ южныхъ славянъ основнымъ догматомъ сво- 
ихъ политическихъ стремлешй и вйрованш. 

Крайнш партикуляризмъ и упорное стремлеше къ со- 
вершенной обособленности представляетъ характерную на- 
цюнальную черту болгарской интеллигенцш. Трудно себ* 
представить, пока самъ этого не увидишь своими глазами, 
какоц политической близорукостью и тупымъ фанатизмомъ 
отличаются мнопе изъ современныхъ политическихъ дея- 
телей Волгарш, которые въ своемъ нащональномъ ослйп- 
леши думаютъ, что всЬ племена и народы земнаго шара 
исключительно призваны служить интересамъ болгаръ. Это 
отчасти объясняется тймъ, что болгарская народность 
была такъ долго сжата, въ двойныхъ тискахъ, и изуродо- 
вана въ своемъ развиты, какъ физическимъ гнетомъ ту- 
рокъ въ политическомъ отношены, такъ и интеллектуаль- 
ными гнетомъ грековъ, въ области духовной. 

Болгарское народное» чувство было такъ унижено и 
жестоко подавлено, почти совеЬмъ стерто, что теперь, 
когда оно воскресло и выбилось наконецъ на св^тъ, на 
немъ отразились, какъ въ зеркал* сл^ды этого гнета, — 
поэтому понятно, что теперь оно воодушевлено тйми мо- 
тивами и стремлетями, которые его такъ долго давили. 

Остальные члены министерства Цанкова были личности 
довольно безцв'Ьтныя, и я на нихъ останавливаться не 
буду. 

Имйя такихъ представителей, какъ Цанковъ и Кара- 
веловъ, это министерство пользовалось огромнымъ вл1я- 
шемъ въ народномъ собранш, которое стеной стояло за 
нихъ и слйпо вотировало вс* ихъ предложешя, съ азар- 
томъ заглушая слабые голоса весьма немногихъ депута- 
товъ оппозищи, пытавшиеся возражать популярнымъ въ 
народ* министрамъ. 

Петко Олавейковъ, предсЬдатель народнаго собрашя, 
издатель газеты „Ц-блокупная Болгар1я% служившей орга- 

8 
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номъ партш, когда она состояла еще въ отюзицщ, зака- 
дычный другъ Каравелова, на первое время не получилъ 

•г 

министерскаго портфеля, — думали, что онъ будетъ полез- 
нее на кресл* президента собрашя. 

Петко Славейковъ также личность довольно интересная 
и выдающаяся. Его считаютъ однимъ изъ наиболее да- 
ровитыхъ литераторовъ Болгарш. Онъ хорошш знатокъ бол- 
гарской старины и народнаго языка и знаетъ лучше дру- 
гихъ этнографш и исторш своей страны. Онъ написалъ 
немало статей, повестей, поэмъ, драматическихъ пьесъ и 
массу стихотворешй, на болгарскомъ языки, собиралъ на- 
родныя иЬсни, издавалъ учебники, для народныхъ школъ, 
и усердно подвизался на журнальномъ поприщ*, издавая 
несколько газетъ. 

Славейковъ восторженный патрютъ и красноречивый 
ораторъ, но также отнюдь не государственный челдв , Ькъ> 
и даже въ этомъ отношенш долженъ уступить Каравелову; 
онъ погр*Ьшаетъ кром* того одною слабостью, довольно 
редкою между болгарами — любитъ выпить. Этотъ недоста- 
ток^ впрочемъ, вообще свойствененъ многимъ даровитымъ 
славянскимъ народнымъ писателямъ. 

Кажется, въ молодости Славейковъ увлекался франко- 
фильствомъ, какъ и мнопе друпе изъ его сверстниковъ 
въ Болгарш. Систематическаго образовашя онъ не полу- 
чилъ и правильной школы не проходилъ. Это даровитый 
самородокъ и автодидактъ, въ полномъ смысл* слова. 

Отношетя либеральнаго министерства къ князю, по- 
видимому, были хороши, но не были искренни. Князь 
Александръ оказывалъ сначала своимъ новымъ министрамъ 
подобаюпця ихъ положенш любезность и предупредитель- 
ность, но не довйрялъ имъ и въ душ* терпеть ихъ не могь 1 ). 



4 ) Представитель Австрш, при княвй, блестящШ ж остроумный Кевенгюл- 
леръ всачесБи подстрекалъ и возбуждалъ Батенберга противъ министерства бол- 
гарскихъ санкюлетовъ, какъ онъ называлъ министерство Цанкова. 
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Каравеловъ р&зкостью своихъ манеръ, длинными и 
плохо разчесанными волосами долженъ быль болЗю всего 
коробить князя, но князь обнаруживалъ особое нераспо- 
ложеше не къ нему, а къ Цанкову, который былъ осто- 
рожна, тактичнее и приличнее своего сотоварища по 
министерству. Цанковъ, много вращавпнйся въ прежн1е 
годы въ самыхъ разнообразныхъ кругахъ, обладалъ не- 
сомненно большимъ навыкомъ и умЗшьемъ обращаться съ 
такими особами, какъ князь Александра». 

Это обстоятельство на первый разъ представляется 
загадочнымъ, но оно вполне объясняется ткш вл1яшями, 
которыя окружали князя Александра и которымъ онъ 
вполне подчинялся. 

Стоиловсшй кружокъ и австршсмй дипломатически 
агентъ графъ Кевенгюллеръ, состоящий съ княземъ бол- 
гарскимъ въ самыхъ дружескихъ отношетяхъ и секретно, 
т. е. съ соблюдешемъ величайшей тайны, принимавши 
близкое участ1е въ вопросахъ внутренней политики Бол- 
гарскаго княжества, считали самымъ опаснымъ врагомъ 
Цанкова 1 ). 

По ихъ мнйнш, Каравеловъ былъ неистовый сорва- 
нецъ, челов'Ькъ, который безъ Цанкова сейчасъ же зар- 
вется, срежется и надйлаета такихъ глупостей, которыя 
могутъ принести только благопр!ятные результаты ихъ 
комбинащямъ. Поэтому Стоиловскш трхумвиратъ и Кевен- 
гюллеръ направили вс* свои усил1я, чтобы подкопаться 
сначала подъ Цанкова и столкнуть его. Впосл^дствш, 
когда Каравеловъ сделался премьеромъ, вместо Цанкова, 
графъ Кевенгюллеръ радовался этой перемен*, считая Ка- 
равелова роковымъ человекомъ для русскаго вл1яшя въ 



4 ) При томъ, Кевенголеръ и пасторъ Кохъ, т. е. самые доверенные совет- 
ники Батенберга не могли простить Цанкову того, что онъ обманудъ миссшне- 
ровъ эапада, возвратившись въ правоскавге посд'Ь перехода въ унш. 

8* 
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Болгарш. Еевенгюллеръ быль твердо убЗгжденъ, что Караве- 
ловъ приведетъ Болгарское княжество къ такимъ политиче- 
скимъ кризисамъ, которые причинять болышя затруднешя 
русской дипдоматш и расшатаютъ преобладающее поло- 
жете, прюбр^тенное Ростей среди болгаръ, благодаря 
великимъ жертвамъ, принесеннымъ нами д*Ьлу освобождетя 
Болгарш. 

Первымъ поводомъ къ неудовольств1ямъ между княземъ 
и его либеральными министрами послужило министерство 
финансовъ, чтб, однако, не изменило положешя вещей и 
спещальнаго нерасположешя князя къ Цанкову. 

Финансовое управлеше вызвало двоякаго рода столкно- 
вешя между княземъ и его министрами. Во-первыхъ, воз- 
никъ раздоръ, по поводу французскаго финансиста, при- 
глашеннаго на болгарскую службу, еще прежнимъ мини- 
стерствомъ, именно Начевичемъ, начавшимъ переговоры 
черезъ Стоилова и французскаго консула съ министер- 
ствомъ Вадингтона *) о командированы въ Болгарш фран- 
цузскаго чиновника. 

Въ май 1880 года, вскор* поел* вступлешя новаго 
министерства въ управ лете делами, французскш консулъ 
въ Софт, бывппй бонапартистъ и большой руки интри- 
гану Жюль Шефферъ, изв4стилъ Цанкова, какъ министра 
иностранныхъ дйлъ, что, согласно желанию князя болгар- 
скаго, французское правительство командировало г. Бе- 
недикта Хокдё, бывшаго воспитанника политехнической 
школы, одного изъ инспекторовъ по финансовой части 
(шзреЫеиг йев йпапсез), въ Болгарш для организащи бол- 
гарскаго финансоваго управлешя, котораго при этомъ и 
представилъ Цанкову, требуя немедленнаго подписашя 
контракта объ услов1яхъ его службы, въ Болгарш. 



') Который въ то время быль мннжетромъ иностранныхъ дФлъ н главой 
кабинета маршала Макъ-Магона. 
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Услов1я матер1альныя, т. е. жалованье въ 40 тысячъ 
франковъ, въ годъ, и 2-хъ-летнш срокъ контракта, были 
предрешены заранее, но въ переписки, хранившейся въ 
болгарскомъ министерстве, о пределахъ власти, круг* 
деятельности и вообще служебномъ положены этого фран- 
цузскаго советника министерства финансовъ, ничего опре- 
деленна™ условлено не было. 

По смыслу же контракта, подписаше котораго требо- 
валъ Шефферъ, г. Хокдё, въ качеств* советника но фи- 
нансовой части, предоставлялось вполне самостоятельное 
и совершенно независимое отъ болгарскаго министра по- 
ложете, даже съ правомъ производить, когда ему взду- 
мается, ревизш финансовыхъ учрежденш княжества, его 
денежныхъ кассъ, увольнять техъ финансовыхъ чиновни- 
ковъ, которыхъ онъ найдетъ мало знающими или неисправ- 
ными и т. д. 

П. Каравеловъ, вообще весьма недовольный прибы- 
Т1емъ этого финансоваго советника, выписаннаго изъ Фран- 
щи его политическими врагами, окончательно возмутился 
такими притязашями г. Хокдё, который къ тому же, безъ 
разрешешя Каравелова и даже не извйстивъ его о томъ, 
тотчасъ же по прйзд* и не дожидаясь опредЬлетя своего 
служебнаго положетя, отправился въ софшекое казначей- 
ство, съ ц^лью обревизовать это учреждете. Пъ прика- 
затю Каравелова, его йе пустили въ казначейство , взбе- 
шенный этимъ Хокдё поднялъ страшный шумъ и въ ве- 
ликомъ негодоваши поехалъ жаловаться на такое оскор- 
блеше достоинства Франция своему консулу. Цанкову 
пришлось расхлебывать заваренную такимъ манеромъ кашу. 
Князь Александръ желалъ, чтобы французскш советникъ 
просветилъ светомъ европейской науки его болгарскихъ 
министровъ, о финансовыхъ познашяхъ которыхъ князь 
былъ невысокаго мнешя. Каравеловъ же слышать не хо- 
т'Ьлъ про этого навязаннаго ему сотрудника, сразу заявив- 
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шаго претензш распоряжаться самовольно делами финан- 
соваго управлетя. 

Каравеловъ въ самомъ способ* приглашетя Хокдё ви- 
д'Ьлъ дерзкое нарушете конститущи. Онъ быль пригла- 
шенъ на службу въ Болгарское княжество, помимо разрЬ- 
шешя на то народнаго собрав1я, всл*дств1е домашняго 
соглашешя между бывшимъ мицистромъ финансовъ Наче- 
вичемъ и секретаремъ князя Отоиловымъ. ВсЬ переговоры 
по вопросу о приглашены Хокдё велъ съ французскимъ 
правительствомъ Стоиловъ, причемъ не сочли даже нуж- 
нымъ довести объ этомъ до св'Ьд'Ьшя народнаго собратя. 
Очевидно, такая постановка вопроса являлась нарушетемъ 
духа и даже буквы конститущи. Г. Хокдё назначалось 
весьма крупное вознаграждеше, какъ жаловашемъ, такъ и 
на путевые расходы; выдача этихъ денегъ, не предусмот- 
ренная въ смйтй расходовъ, вотированныхъ собрашемъ, 
составляла такой сверхбюджетный расходъ, на который 
министръ финансовъ не былъ уполномоченъ. 

Поэтому приглашеше г. Хокдё, помимо согласк на- 
роднаго собратя и безъ ассигнованья послйднимъ денегъ 
на вознаграждеше французскаго советника, было явнымъ 
нарушетемъ конститущи и актомъ княжескаго произвола. 
Щадя, по возможности, самолюбге князя, Цанковъ от- 
несся къ этому щекотливому д*лу весьма политично и ос- 
торожно. Онъ почтительно объяснилъ князю, что, какъ 
ответственный, по конститущи, министръ, онъ не можетъ 
разрешить помимо народнаго собрашя услов1я приглаше- 
тя г. Хокдё на болгарскую службу, а долженъ испро- 
сить на этотъ предметъ соглайе народныхъ представите- 
лей; это было возможно, такъ какъ собрате продолжало 
еще заседать, обещая съ своей стороны настоять, чтобы 
денежная сторона вопроса была разрешена собрашемъ, со- 
гласно обйщатямъ, даннымъ княземъ французскому пра- 
вительству, въ письме Отоилова къ французскому дипло- 
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матичеекому агенту въ Софш, Шефферу. Но при этомъ 
Цанковъ обратилъ внимаше князя, что болгарскими фи- 
нансами, въсилу конститущи, управляете ответственный 
передъ собрашемъ, болгарскш министръ, который не мо- 
жетъ нести ответственности за распоряжешя и дМствгя 
французскаго советника, если тотъ будетъ поставленъ 
какъ вполне самостоятельное лицо, облеченное властью 
вне всякой зависимости отъ министра финансовъ, и что 
поэтому услов1я служебнаго положешя г. Хокдё, какъ они 
изложены въ контракте, состав ленномъ французскимъ кон- 
суломъ, должны быть изменены и согласованы съ поста- 
новлешями конститущи. Князь Александръ выслушалъ эти 
объяснешя Цанкова, съвидимымъ неудовольств1емъ, ноне 
могъ ничего возразить противъ ихъ основательности, пре- 
доставивъ Цанкову войДти въ переговоры по этому пред- 
мету съ французскимъ консуломъ. 

26-го мая того же года, въ весьма любезномъ письме 
къ французскому консулу, Драганъ Цанковъ, благодаря 
французское правительство за его доброе внимаше и же- 
лаше содействовать организащи финансоваго управлетя 
княжества, выразивппяся въ командированы Хокдё, об- 
ратилъ внимате французскаго консула на указанныя со- 
ображетя и, принимая въ принципе услов1я консула от- 
носительно службы г. Хокдё, просилъ несколько изменить 
форму этихъ условш, определяющихъ служебное положе- 
ше советника и его отношешя къ министру финансовъ, 
причемъ для видимости приложилъ свой проектъ контракта, 
который отличался темъ, что въ немъ было оговорено, что 
французсшй советникъ исполняетъ хотя и те же самыя слу- 
жебныя функцш, которые были проектированы, но не само- 
стоятельно, а по предложение министра финансовъ. Эта пе- 
реписка Цанкова съ Шефферомъ кончилась, однако, темъ, 
что французсшй консулъ отказался, въ довольно резкой 
форме, отъ всякаго изменешя условШ своихъ предложены 
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и потребовалъ уплаты 80 тысячъ франковъ жалованья, 
слйдовавшаго Хокдё за два года службы и 5 тысячъ фран- 
ковъ путевыхъ расходовъ. Хокдё приглашали на 2 года, 
съ жалованьемъ въ 40 тысячъ франковъ ежегодно. 

Народное собрате, въ тайномъ засбдаши 27-го мая 
1880 года, по предложетю Цанкова разсмотрйвъ всю пе- 
реписку, по этому вопросу, согласно требованью Цанкова, 
отпустило 85 тысячъ франковъ, на удовлетвореше Хокдё, 
которые и были немедленно предоставлены въ распоряже- 
ше французскаго консула. 

Получивъ съ болгаръ деньги, г. Хокдё уйхалъ на 
службу въ Египетъ, гд4 черезъ годъ или два и умеръ. 
Болгары не безъ огорчешя уплатили эту контрибуцию 
французскому советнику, служебная деятельность кото- 
раго ограничилась неудачнымъ покушетемъ на ревизш со- 
фшскаго казначейства. Данковъ угбшалъ ихъ и Караве- 
лова, метавшаго, по поводу всей этой исторш, громы и 
молн1и, по адресу расхитителей *грудовыхъ денегъ болгар- 
скаго народа, что этой ц*Ьной княжество, по крайней м'Ьр'Ь, 
откупилось отъ вреднаго соглядатая, который въ случае 
ссоры мо1гь сообщить разнаго рода фактичесшя данныя о 
болгарскихъ финансахъ турецкому правительству, чтб 
могло причинить немалый ущербъ болгарамъ, которые, не 
желая платить, установленной берлинскимъ трактатомъ, 
дани султану, очевидно, должны были остерегаться у ча- 
ется французскаго чиновника, въ ихъ финансовомъ уп- 
равление 

Кром* того, удовлетворивъ этими 85 тысячами фран- 
ковъ Хокдё, — объяснялъ Цанковъ, — «мы избежали непр1ят- 
ныхъ и рискованныхъ столкновенш съ нашимъ княземъ, 
я видь вамъ съ самаго начала говорилъ, что намъ князь 
недешево обойдется; хорошо бы было, если бы этимъ кон- 
чились наши протори и убытки, по части капризовъ его 
светлости, опасаюсь, какъ бы не пришлось платить крупнее» . 
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Но князь, несмотря на то, что министерство, въ угоду 
ему, решалось на такую денежную жертву, негодовалъ на 
своихъ министровъ и видЬлъ въ отказ* подписать кон- 
тракта съ Ховдб личный афронтъ. АвстрЙшй и фран- 
цузсюй агенты, Кевенгюллеръ и Шефферъ, усердно его 
подстрекали въ этомъ случае, также кавъ и стоиловскш 
кружокъ, толкуя князю, что контрактъ съ Хокдё не былъ 
принятъ вшгЬдств1е желашя либеральнаго министерства 
самовольно хозяйничать финансами княжества. Опытный 
французскш финансисту — горевали они, — конечно, на- 
шелъ бы новые источники доходовъ и обогатилъ бы казну, 
давъ возможность увеличить бюджета страны и суммы, 
отпускаемыя въ распоряжеше князя, а либеральное мини- 
стерство по своему невежеству этого не захогЬло. Теперь 
прогрессъ въ финансовомъ развит княжества сталъ не- 
возможенъ. 

Съ этого времени Жюль Шефферъ, старый бонапар- 
тиста, началъ напивать князю Александру о неудобствахъ 
тырновской конститущи, которая-де тормозитъ развит1е 
благоустройства княжества и стйсняетъ князя, рисуя при 
этомъ заманчивую перспективу благодЬтельнаго соир <ГёШ, 
во вкус* пресловутаго переворота 2-го декабря 1852 года 1 ). 
Так1я внушешя Шеффера, хотя тайно, но со всЬмъ усер- 
даемъ, поддерживалъ и графъ Кевенгюллеръ. 

Одновременно съ этимъ первымъ столкновешемъ между 
княземъ и его министерствомъ возникъ рядъ другихъ, им^в- 
шихъ также своимъ предметомъ составъ административ- 
наго персонала княжества. 

Либеральное министерство, следуя дурному примеру 
своихъ предшественниковъ, стало также гнать со службы 
чиновниковъ, назначенныхъ прежними министрами. Стои- 



') На такш инсинуацш Шеффера прямо указываегъ и Драндаръ въ своей 
книг*. 
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ловъ и его друзья сейчасъ же забили тревогу, и по ихъ 
настояшю князь Александръ несколько разъ отказывался 
подписывать декреты о такихъ увольнешяхъ. 

Хотя персоналъ чиновниковъ былъ совершенно незна- 
комъ князю, и поэтому его вмешательство въ татя ра- 
споряжетя министровъ были не всегда удачны и притомъ 
нарушали конституцию, по которой увольнеше и назначе- 
те чиновниковъ предоставлено министрамъ, ответствен- ' 
нымъ за служебную деятельность своихъ чиновниковъ пе- 
редъ собрашемъ; но, по совету Цанкова, министерство и 
въ этомъ случае подчинялось воле князя, во избежаше 
крутыхъ съ нимъ столкновешй. Покровительствуемые кня- 
земъ болгарсше чиновники сохраняли за собою свои места. 

Только радикальная болгарская печать разносила въ 
своихъ передовыхъ статьяхъ князя за такое нарушете 
конститущи и метала чернильные громы и молнш про- 
тивъ деспотизма власти, проповедуя, что всякая власть, 
кроме той, которая исходить отъ народа и его предста- 
вителей, есть беззакоте, оскорбляющее чувство справед- 
ливости и священныя права народа. 

Удовлетворяя въ известныхъ случаяхъ личнымъ жела- 
шямъ князя, стараясь услужить ему, на сколько это по- 
зволяли обстоятельства и настроете еобранхя, — вл1яте 
либеральнаго министерства на собрате, хотя и было ве- 
лико, но имело свои пределы,— Цанковъ, какъ осторож- 
ный и тонкш политикъ, надеялся избежать решительнаго 
кризиса и упрочить власть своего министерства. 

Но его разсчеты не оправдались. Черезъ несколько 
месяцевъ, после встунлетя въ управлете делами, Цанковъ 
долженъ былъ сначала оставить звате президента совета 
министровъ, а затемъ и совсемъ выйдти изъ министер- 
ства. Произошло это такимъ образомъ. 

55 статья берлинскаго трактата возложила на европей- 
скую международную коммиссш разработку устава о пла- 
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ваши и ручной полищи по Дунаю, отъ Желйзныхъ воротъ 
до Галаца. Эта коммисс1Я была учреждена еще париж- 
скимъ трактатомъ и продолжена лондонской конференщей 
1871 года; берлинстй трактатъ, подтвердивъ и даже рас- 
ширивъ полномоч1я этой коммиссш, не упомянулъ ни слова 
объ особой прибрежной коммиссш для Дуная, которая 
была проектирована парижскимъ трактатомъ и лондонской 
конференщей и согласно 18 статье парижскаго трактата 
должна была заменить европейскую коммиссш, по окон- 
чанш ею, возложенныхъ на нее работъ. Лондонская кон- 
ференция продолжила срокъ полномоч1я европейской ду- 
найской коммиссш въ 1871 году еще на двенадцать лйтъ; 
поэтому объ особой прибрежной коммиссш, казалось бы, 
до истечешя этого срока не могло быть и рйчи. 

Международное значеше было признано трактатами 
только за нижнимъ течешемъ Дуная, именно отъ Желйз- 
ныхъ воротъ до устья, т. е, вн* предйловъ Австрш; по- 
этому последняя не имйла, строго говоря, права подни- 
мать вопросъ о прибрежной коммиссш, тймъ болйе, что 
она им'Ьла своего делегата въ европейской коммиссш. Дей- 
ствительно, два года поел* обнародовашя берлинскаго 
трактата прошли спокойно, Австрхя никакихъ особыхъ 
претензй не заявляла. Она даже весьма мало заботилась 
о ход* работъ коммиссш, по составлешю устава судоходства. 
Но съ начала 1880 года, всл'Ьдъ за извйстнымъ визитомъ 
Бисмарка въ Вину 1 ), австршекая дипломаты зашевелилась 
и стала усердно заниматься вопросомъ о судоходстве по 
Дунаю, ясно обнаруживая тенденцш забрать д'Ьло въ свои 
руки, и въ этихъ видахъ внесла въ европейскую коммис- 
сш свой проектъ смешанной, прибрежной дунайской ком- 



1 ) Прим, Какъ известно, Бисмаркъ прйхалъ осенью 1879 г. в4 Вину и за- 
ключвиъ союзъ съ Австргей. См. любопытную статью объ этомъ союз ^ француз - 
скаго дипломата Ротана въ первой книжки, за текупрй годъ «Ееуие (ГЫзйлге 
(ИрЬтаНяие*. 



— 124 — 

миссш, предназначенной выдать полищю и опекать судо- 
ходство по Дунаю отъ Желйзныхъ воротъ до Галаца; ра- 
зумеется, въ этомъ проект* председательство предостав- 
лялось Австрш. 

Этотъ авст1йскш проектъ подлежалъ обсуждешю евро- 
пейской коммиссш, при участш делегатовъ прибрежныхъ 
государствъ (т. е. Сербы, Румынш и Болгарш); берлин- 
скш трактатъ призывалъ ихъ въ коммиссш, для содМств1я 
выработки правилъ судоходства по Дунаю, поэтому Австр1я 
усердно налегла на правительство юныхъ придунайскихъ 
государствъ, стараясь предварительно склонить ихъ въпользу 
своего проекта, съ тймъ чтобы выступить съ заявлешемъ о со- 
стоявшемся соглашенш между ней и этими наиболее заинте- 
ресованными государствами, т. е. Серб1ей, Румытей и Болга- 
р1ей (хотя Росс1я владеетъ однимъ изъ лучшихъ дунайскихъ 
гирлъ, именно Сулинскимъ, но объ ея участш австрйскш 
проектъ упорно умалчивалъ),— иначе говоря, взять въ свои 
руки прибрежную полищю на Дунай, опекая по своему 
усмотрению все судоходство по этой р-бкЪ. Графъ Еевен- 
гюллеръ, согласно полученнымъ имъ изъ Вины инструк- 
щямъ, взялся за д'Ьло весьма энергично, подготовивъ, какъ 
сД*дуетъ, въ этомъ направлены князя Александра, и за- 
тймъ купно съ посл'Ъднимъ обрушился наЦанкова, съ са- 
мыми категорическими требовашями его соглат на ав- 
стрЬйскш проектъ. 

Цанковъ въ этомъ случай посту пи лъ, какъ истый вос- 
точный человйкъ. Видя, что къ нему пристаютъ чуть не 
съ ножомъ къ горлу, вынуждая его соглаоде на австршскш 
проектъ, представлявшш Австрш председательство въ при- 
думанной ею смешанной придунайской коммиссш, онъ 
уступилъ и далъ въ требуемомъ въ смысли, инструкции 
дипломатическому агенту, посланному Волгаргей въ ком- 
миссш (если не ошибаюсь, своему родственнику), Еирьяку 
Цанкову, а на словахъ, кажется, указалъ последнему, что 
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австрйсшй проектъ находится въ явномъ противоре- 
ча съ нащональньгаи и коммерческими интересами кня- 
жества. 

По крайней мерЬ, когда черезъ две недели собралась 
европейская коммишя, для разсмотрЬтя австрйскаго проек- 
та, австршскш делегата, извещенный Кевенгюллеромъ о 
томъ, что Болгар1я въ пользу проекта, былъ ч непр1ятно 
пораженъ, видя, что болгарскш делегата вотируетъ про- 
тивъ него. Негодоваюе Кевенгюллера и князя, по полу- 
ченш изъ Вены телеграммы о такомъ образ* дЬйстш бол- 
гарскаго представителя, не знало пределовъ. Графъ Ке- 
венгюллеръ обратился лично къ князю съ протестомъ про- 
тивъ вероломной политики болгарскаго министерства, тре- 
буя удовлетворешя и наказашя виновныхъ. Такое нару- 
шаете даянаго слова,— объясняли онъ,— не можетъ быть 
терпимо, Драганъ Цанковъ, немедленно же вытребован- 
ный въ княжесшй дворецъ для объяснены, категорически 
заявилъ, что данныя имъ инструкцш были составлены въ 
смысл* желанш австршскаго дипломата. 

На несчастнаго Кир1яка Цанкова посыпались грозные 
запросы. Онъ принялъ на себя роль козла отпущешя и 
отвйчалъ министру, что, познакомившись съ вопросомъ, онъ 
решился действовать вопреки инструкщямъ, и повинуясь 
долгу совести и болгарскаго патрштизма подалъ мнете 
противъ предложенш Австрш, стремящейся къ решитель- 
ному преобладанш на Дунае, въ явный ущербъ для дру- 
гихъ прибрежныхъ государствъ. Нацюнальная болгарская 
политика указываетъ на полную солидарность ея интере- 
совъ, въ этомъ вопросе, съ Румышей и Серб1ей, къ мне- 
нио которыхъ на австршскш проектъ онъ и счелъ долгомъ 
присоединиться. 

Такимъ ответомъ Кир1якъ Цанковъ искусно старилъ во- 
просъ на весьма щекотливую политическую почву, такъ что, 
карая его, правительство Болгарскаго княжества какъ бы, 
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заявляло, что оно обращается въ послушное орудае Австрш, 
становится въ вассальныя къ ней отношенья. 

«Это — византшская комед1я, которую вы передо мной 
разыгрываете»,- сказалъ князь Цанкову, когда тотъ ему 
доложилъ объ отв'Ьт'Ь болгарскаго делегата. 

Всл'Ьдъ за тймъ князь передалъ совету министровъ за- 
писку, составленную Стоиловымъ, но подписанную кня- 
земъ,-говоритъ Драндаръ,-въ которой были изложены 
жалобы на Цанкова, причемъ князь просилъ совйтъ ми- 
нистровъ уведомить его о томъ р'Ьшеши, которое посл*- 
дуетъ по содержашю этой записки 1 ). 

Драганъ Цанковъ сейчасъ же подалъ прошеше объ от* 
ставки, но, уступая настойчивымъ просьбамъ своихъ со- 
товарищей по министерству, желавшихъ, чтобы онъ остал- 
ся въ состав* кабинета, согласился, отказавшись отъ ми- 
нистерства иеостранныхъ Д'Ьлъ, принять на себя портфель 
министра внутреннихъ Д'Ьлъ, уступивъ при этомъ Караве- 
лову зваше премьера, 6 чемъ и было доложено князю. 
Но Кевенгюллеръ и интриговавши купно съ нимъ Стои- 
ловсшй кружокъ этимъ неудовольствовались, имъ дли до- 
стижешя ихъ ц'Ьлей нужно было совсЬмъ выпихнуть Цан- 
кова изъ министерства. Они были уверены, что министер- 
ство Каравелова, безъ Цанкова, неизбежно приведетъ 
страну къ решительному политическому кризису, чтб вхо- 
дило въ планы австршской политики. 

Стоиловъ, Грековъ и Начевичъ явно, а Кевенгюллеръ 
тайно продолжали работать надъ княземъ въ этомъ смысл*. 

Князь Александръ, настроенный ими и думавшш, что 
ему будетъ удобнее справиться съ Каравеловымъ, безъ 
этого «хитраго и упрямаго старика», какъ онъ называлъ 
Цанкова, дв* недели спустя, написалъ следующее, въ выс- 



') „Сищ апв йе ге^пе", раде 66. 
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шей степени любопытное письмо, къ новому президенту 
своего министерства, т. е. Каравелову. 

«Любезный министръ. 

< Прошло болйе двухъ недель съ того времени, какъ 
я вынужденъ былъ обратить внимаше совета министровъ 
на двусмысленное поведете г. Д. Цанкова, въ д'Ьл'Ь ду- 
найской коммисс1и. Объяснешя по этому предмету г. Дра- 
гана Цанкова съ одной стороны, а г. Велдимана *) съ 
другой, вызванныя, по требовашю графа Кевенгюллера, и 
происходивнпя въ присутствия консуловъ Россш 2 ) и Герма- 
нш, устраняютъ всякое сомните въ этомъ вопросЬ. Къ 
сожалйшю, этотъ случай отнюдь не составляетъ исклю- 
чешя. Напомню вамъ другое подобное д*ло Валтера. 

«Въ интересах^' ограждешя достоинства болгарскаго 
правительства, я желаю, чтобы г. Драганъ Цанковъ оста- 
вилъ министерство. Я надеюсь, что г. Цанковъ, въ виду 
такихъ прискорбныхъ недоразум'Ьнш и самъ, съ своей сто- 
роны, признаетъ необходимымъ подать прошеше объ от- 
ставки. Я надеюсь, что вы во всякомъ случа-Ь посоветуе- 
те ему это сделать. 

«ДЬло идетъ, — повторяю это еще разъ,— объ охране- 
нш достоинства и репутащи Болгарш. Народное собрате 
должно завтра разойдтись, а моя цйль не достигнута, 
всл , Ьдств1е чего я вынужденъ повторить мое желате и 
просить васъ, чтобы г. Драганъ Цанковъ отказался отъ 
портфеля внутреннихъ дйлъ, — изберите ему преемника й 
сделайте мн* объ немъ представлеше до закрыпя настоя- 
щей сессш. 

«Александръ». 



1 ) Белдиманъ былъ чиновникомъ австр1йскаго консульства. 

*) Т. е. собственно секретаря, управ лявшаго консульством*», г. Лишина, ко- 
торый, въ этой неприличной исторш какъ и всегда держалъ сторону Батенберга, 
что и дало возможность последнему выбросить Цанкова изъ министерства. 
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На другой день воля князя была исполнена. Петко 
Славейковъ, председатель народнаго собрашя, съ кото- 
рымъ я уже познакомилъ читателей выше, зам-Ьстилъ Цан- 
кова въ министерств*, а Драгану Цанкову, на сторон* 
котораго были сижпатш всего собрашя и жинистровъ, дали 
1гЬсто председателя кожмиссш для изсл-Ьдованш позежель- 
наго вопроса въ княжеств*. 

Во всей этой исторш либеральное министерство об- 
наружило несомненно втсутстюе той строптивости, въ ко- 
торой его обвиняли, и смиренно подчинилось отнюдь не 
конститущонному образу д*йствш князя, который въ этомъ 
д*л* пресл*довалъ исключительно свои личные виды, же- 
лая угодить Австрш, къ явному ущербу интересамъ Вол- 
гарскаго княжества. Министерство Каравелова мало ч*мъ 
отличалось по своей программ* и д*йств1ямъ отъ Цан- 
ковскаго; вся разница заключалась въ томъ, что въ ход* 
д*лъ замечалось еще менее порядка, а Каравеловъ, ни- 
к*мъ бол*е не сдерживаемый, въ своихъ речахъ и сноше- 
шяхъ съ дипломатическими агентами высказывалъ более 
р*зк1й тонъ, шокировавши дипломатовъ. Но слова оста- 
вались словами, а въ оффищалышхъ дййствшхъ мини- 
стерства не было ничего особенно предосудительнаго *). 

Правда , болгарская печать начала писать еще задор- 
нее; Каравеловъ и его министры думали поднять престижъ 
конститущоннаго режима, потерп*вшаго некоторый аф- 
ронтъ, вследств1е антиконституцюннаго удалешя Цанкова 



') Собствеано говоря серьеанаго порицатя заслужила деятельность Мини- 
стерства народнаго просвъ'щевдя, допустнвшаго н даже благопр1ятствовавшаго раз- 
витою крайне вреднаго направлешя въ ход* и организации школьнаго д-вла въ 
Болгарм. Преподаваше въ болгарскихъ школахъ подучило явво нигилистическую 
окраску, болгарское юношество, въ этихъ своеобразныхъ школахъ, обучалось не 
наукаиъ, а анархическимъ ученимъ. Но противники Каравелова вовсе не за это 
негодовалъ на него, лучшимъ доказательствомъ чего можетъ служить то обстоятель- 
ство, что нослъ* переворота 27 апреля не было сделано почти ничего серьезнаго, 
для оздоровлешя болгарской школы и улучшешя въ ней преподавянЫ. 
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изъ министерства, въ угоду князю, предоставивъ полную 
волю печати. Они даже не скрывали своего сочувств1я къ 
ея неистовымъ нападкамъ противъ старыхъпредразеуд- 
ковъ,— такъ называли молодые болгарсше публицисты все 
существующая понятхя о власти и государственномъ по- 
рядке которыхъ придерживалась старая Европа. 

Это имело, конечно, дурныя последств1я, потому что 
старые болгары, напримеръ, Бурмовъ-Стояновъ, М. Ба- 
лабановъ и некоторые друпе, въ виду антинащональныхъ 
и явно своекорыстныхъ стремления Стоиловскаго кружка, 
Державине сторону министерства Цанкова, испуганные 
этими журнальными статьями, отшатнулись отъ Кара- 
велова. Они не признали за нимъ того авторитета, ко- 
торымъ пользовался въ ихъ глазахъ старый, хотя и 
не безгрешный боецъ за болгарское дело, Драганъ 
Цанковъ. ., . 

Эти старые болгары имели связи въ Россш, особенно 
въ Москве, ихъ отзывы о положены делъ въ княжеств* 
им-Ьли вл1яше на мнетя о болгарскихъ д^лахъ двухъ 
вл1ятельныхъ органовъ московской печати — аксаковской 
«Руси* и «Московскихъ Ведомостей». Болгаринъ Стани- 
шевъ, одинъ изъ учителей Катковскаго лицея, авторитет- 
ный сотру дникъ «Московскихъ Ведомостей» по болгар- 
скимъ деламъ, пользовавшийся большимъ уважешемъ И. С. 
Аксакова, получая постоянно письма изъ Волгарш и чи- 
тая болгарсшя газеты, возмущался ходомъ делъ въ кня- 
жестве и решительно порицалъ политику Каравеловскаго 
кабинета, которая действительно, судя по газетамъ, пред- 
ставлялась ультрарадикальной. 

Этимъ объясняется, что оба указанные органа москов- 
ской печати отнеслись сочувственно къ перевороту 27-го 
апреля, думая, что все зло и неурядица въ княжестве 
есть дело Каравелова. Они приветствовали переворотъ, 
полагая, что онъ вызванъ общимъ желашемъ установить 

9 
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порядокъ и авторитетъ власти, а не личными интригами 
князя и враговъ Россш и славянства. Изучивъ подробно 
вс4 акты и распоряженш либеральнаго болгарскаго ми- 
нистерства, сначала имЗшшаго главой Цанкова, а за- 
гЬмъ Каравелова, я не нашелъ решительно ничего та- 
кого, чтобы могло служить серьезнымъ оправдашемъ пере- 
ворота. 

Болгарское либеральное министерство, конечно, заслу- 
живаете упрекъ въ безтактности, особенно за время пре- 
зидентства Каравелова, оно слишкомъ кокетничало съ пе- 
чатью, упорно уклоняясь отъ издашя предписанныхъ кон- 
ститущей законовъ о печати, преследующихъ за злоупо- 
треблешя печатнымъ словомъ. Сверхъ того, некоторый 
изъ р4чей Каравелова въ собранш и на сходкахъ могли 
шокировать людей здравомыслящихъ, но и только. Но это- 
го было недостаточно для такой крутой миры, какъ пере- 
ворота 27-го апреля. 

Радикализмъ Каравелова проявлялся преимущественно 
въ его рйчахъ, его действ1я и распоряжешя ничего осо- 
бенно радикальнаго въ себе не заключали, за исключе- 
шемъ н'Ькоторыхъ распоряженш въ отношеши школъ и 
преподавашя, хотя къ этимъ именно распоряжешямъ кон- 
сервативные противники Каравелова относились довольно 
равнодушно. 

Переворотъ 27-го апреля былъ мерой крайне легко- 
мысленной и вредной, особенно потому, что виновники его 
отнюдь не имели йъ виду заменить тырйовскую консти- 
тущю другой серьезно обдуманной системой управлешя; 
производя переворотъ, они вовсе не думали о народномъ 
благЬ и благоустройстве княжества, преследуя исключи- 
тельно свои личныя цели, въ надежде наживы изъ казны 
княжества, поел* упразднешя тырновской конститущи и 
погрома либеральной партш. 



^ 
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Правда, тырновокая конститущя не отвечала потреб- 
ностямъ и услов1ямъ болгарскаго быта, но, допуская даже, 
что она была зломъ, сл'Ьдуетъ признать, что насильствен- 
ное упразднеше ея было зломъ сугубымъ, именно въвиду 
того, что переворотъ давалъ неограниченную власть надъ 
судьбами Болгарскаго княжества князю Александру Ба- 
тенбергу, который нич'Ьмъ не заявилъ серьезнаго желашя 
служить вирой и правдой д'Ьлу развитая болгарскаго на- 
рода; напротивъ, цЬлый рядъ его поступковъ несомненно 
свид-Ьтельстзоваль, что въ своей власти надъ болгарскимъ 
нароДомъ, онъ исключительно вид'Ьлъ одно лишь орудхе къ 
достижешю своихъ личныхъ, не всегда красивыхъ цйлей. 

ВсЬ его заботы были направлены къ увеличенш де- 
нежныхъ средствъ, отпускаемыхъ на личное его содержа- 
те, хотя, казалось бы, 600 тыс. франковъ, ассигнован- 
ныхъ народнымъ собрашемъ на содержате князя и его 
двора, совершенно достаточно, особенно принимая во вни- 
маше неприхотливыя услов1я болгарской жизни и доба- 
вочное содержате, получаемое княземъ Александромъ отъ 
Россш '). Весьма скромные размеры бюджета княжества 
предписывали довольствоваться этимъ окладомъ. 

Такимъ образомъ естественно является вопросъ: что же 
вызвало переворотъ 27-го апреля? 

Изъ всрго мною вышеизложеннаго, кажется, довольно 
ясно сл'Ьдуетъ, что этотъ несчастный переворотъ, немало 
повредившш взаимнымъ отношетямъ между Росшей и бол- 
гарами, былъ ц'Ьломъ личныхъ интригъ князя и его друзей, 
изъ партш Стоилова, плодомъ коварной политики Австрш, 
т. е. ея дипломатическаго представителя графа Кевенгюл- 
лера, нашедшаго соб4 усерднаго союзника во француз- 
скомъ консул* Жюл* Шеффер*Ь 2 ). 

О Князь Александру пока онъ состоялъ на русской служб*, т. е. до осени 
1885 года, получалъ довольно значительное содержате и огь Россш. 

*) Шефферъ въ этомъ случай велъ часто личную политику, не обращая вни- 
машя на инструкпди своего правительства. ' 
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Драндаръ въ своей книгЬ *) категорически заявляетъ, 
что главной причиной переворота было неудовольстр1е 
князя на болгарскихъ либераловъ, скупившихся въ отпуск* 
кредитовъ, которые князь желалъ получить отъ собратя 
на постройку себ* новаго дворца. Выло рЬшено переде- 
лать старый турецкш конакъ въ новое роскошное здаше, 
на что приходилось тратить немало денегъ. Народное со- 
брате отпускало кредиты на эту перестройку довольно 
скупо; вообще болгары народъ очень экономный. Это 
крайне раздражало князя, который гораздо бол4е забо- 
тился о благоустройстве своего дворца, чймъ княжества. 
Подрядъ на перестройку дворца былъ сданъ, еще преж- 
нимъ министерствомъ, одному болгарину, по фамилш Хад- 
женову, человеку весьма близкому къ Стоилову. 

Этотъ Хадженовъ отъявленный аферистъ и проходи- 
мецъ. До войны онъ занимался какими-то темными ком- 
мерческими делишками въ Румыши, гд* порядкомъ запу- 
тался въ разныхъ не совсЬмъ чистыхъ спекулящяхъ и 
прюбрйлъ весьма незавидную репутащю. Какъ только князь 
Александръ вступилъ на болгарскую территорш, Хадже- 
новъ выросъ передъ нимъ, какъ грибъ изъ земли — онъ 
одинъ изъ первыхъ встрйчаль князя въ ВарнЬ, съ выра- 
жешемъ своихъ в'Ьрноподданническихъ чувствъ и зат^мъ 
слйдовалъ, какъ тЪнь, по стопамъ князя, чуя, что людямъ 
пользующимся расположен1емъ князя будетъ нажива изъ бол- 
гарской канзы. Хадженовъ, разумеется, посиЪшилъ, приэтомъ, 
также сблизиться и даже подружиться и со Стоиловымъ. 

Дружба эта стала еще тйснйе поел* того, какъ кон- 
сервативное министерство отпустило деньги Хадженову 
на перестройку дворца, сданную ему на подрядъ Начеви- 
чемъ, и притомъ на весьма широкихъ услов1яхъ. Волгар- 



*) Скупость, съ которой собраше отпускало деньги на перестройку дворца,— 
пишетъ Драндаръ, — была одной изъ павныхъ причинъ переворота. «С1щ апв 
Ли гедпе>, стр. 71. 



М 
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сше консерваторы, по части расходованы средствъ бол- 
гарскаго казначейства, были весьма либеральны. Когда 
власть перешла къ либераламъ, Хадженовъ сначала усердно 
старался сблизиться съ Цанковымъ и Каравеловымъ, но, 
не усиЬвъ въ этомъ, 6д4лался отъявленнымъ врагомъ ли- 
беральна™ министерства и самымъ д'Ьятельнымъ агитато- 
ромъ опозищи, а наконецъ и душой заговора противъ тыр- 
новской конституция. 

Онъ служилъ кошелькомъ Стоиловскаго кружка, д'Ья- 
тельнымъ перомъ котораго былъ Начсвичъ. Хадженовъ 
давалъ деньги на из дате «Волгарскаго Гласа», органа 
партш, въ которомъ Начевичъ съ своимъ единомышлен- 
никами, усердно подкапывался подъ либеральное министер- 
ство и тырновскую конститущю. 

Ошибка Каравеловскаго министерства заключалась 
главнымъ образомъ въ томъ, что оно не предусмотрело 
переворота и ничего не сд"Ьлало для его предупреждешя. 

Сталкиваясь съ европейскими консулами, по разнымъ 
финансовымъ вопросамъ (между прочимъ, по д'Ьлу о возна- 
граждены желЬзно-дорожной компаши Рущукъ-Варна, по 
вопросу о скорМшемъ соединенш жел'Ьзно-дорожной сбти 
на Балканскомъ полуостров* 1 ) и т. д.), всл , Ьдств1е вполне 
законнаго нежелашя отдать страну въ жертву экономи- 
ческой эксплоатащи Европы, либеральное министерство 
ничего не сделало, чтобы упрочить за собой поддержку 
русскаго правительства. 

Каравеловское министерство не предусмотрело воз- 
можности переворота, потому что, гордое болыпинствомъ 
въ народномъ собранш, оно считало себя неуязвимымъ и- 



') Для осуществлешя пресловутаго гассогйетеп! желЪзныхъ дорогъ полу- 
острова, о которомъ такъ усердно хлопотала западная дипломатия, нужно было 
сод4йств1е Болгарш, которой, предстояло, согласно берлинскому трактату, соору- 
дить свой участокъ, для связи с&ти сербскихъ дорогъ съ рельсовымъ путемъ, 
соединяющимъ Филиппополь съ Босфоромъ и Мраморнымъ норемъ. 
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легкомысленно думало, что судьба Болгарскаго княжества 
исключительно завесить отъ счета голосовъ въ этонъ со- 
бранна 

Конечно, если бы Каравеловъ и его сотрудники были 
люди более дальновидные, они могли бы обратить вни- 
маше Россш на махинацш Кевенгюллера и Стоиловскаго 
кружка, и такимъ образомъ обнаружить тайныя пружины 
направленной противъ нихъ и Россш интриги. 

Но самоуверенное Каравеловское министерство ничего 
не видало дальше этого собраны; ослепленное своимъ 
влхятемъ на собрате, оно считало себя вполне гаранти- 
рованнымъ отъ всякихъ случайностей. 

Бол^е серьезный политически деятель, на месте Ка- 
равелова, конечно, постарался бы заручиться довергемъ 
Россш, открылъ бы глаза русскому правительству на цели 
и побуждены затеяваемаго переворота и избавилъ бы 
этимъ Болгарш отъ многихъ бедъ. Передъ поездкой 
князя, въ Петербурге», въ марте 1881 года, существовав- 
ши въ Болгарш порядокъ вещей быль подкопанъ интри- 
гами князя, действовавшая по наущенда австршской ди- 
пломами и Стоиловскаго кружка; близость кризиса слы- 
шалась въ воздухе и въ прёдостережешяхъ не было не- 
. достатка: нужно было быть слепымъ, чтобы этого не за- 
метить. 

А. М Кумани, заменивши г. Давидова на дипломати- 

ческомъ посте представителя Россш въ Софш, былъ более 

расположенъ къ либеральному министерству, . чемъ его 

предшественникъ, и поддерживалъ довольно близшя отно- 

• шешя къ Каравелову. 

Конечно, онъ не скрывалъ отъ Каравелова, что рус- 
ское правительство отчасти предубеждено противъ либе- 
ральная болгарскаго кабинета, что надъ нимъ тяготеетъ 
обвинете въ анархическихъ стремлешяхъ. На это указы- 
вали, кроме того, и статьи некоторыхъ московскихъ га- 
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зетъ, также какъ и отзывы нашихъ дишюматическихъ 
сферъ, наприм'Ьръ посольства въ Константинополе о по- 
ложены д'Ьлъ въ княжеств*. 

Кроме того, К;аравелову было достаточно известно, 
что князь неоднократно обращался въ Петербургу съ са- 
мыми решительными заявлениями о невозможности порядка 
вещей, созданнаго въ Болгарщ тырновской конститущей, 
рисуя мрачными красками, въ глазахъ русскаго кабинета, 
управ левае болгарскаго либеральнаго министерства. 

Все это указывало Каравелову и его товарищамъ по 
министерству, что они должны действовать съ величай- 
шей осмотрительностью и осторожностью, чтобы уберечь 
политичесшя учреждешя Болгарш, которыми они такъ до- 
рожили, отъ скопившихся вокругъ и около нихъ подвод- 
ныхъ камней. 

Но П. Каравеловъ все это игнорировали Злодейское 
преступлеше 1-го марта и поездка князя въ Петербургъ, 
повидимому, не возбудили въ ум* Каравелова никакихъ 
опасений относительно того, какъ отзовутся эти собыйя 
на судьбахъ Болгарш. 

Настроеше и мнете русскаго правительства его мало 
занимали, хотя отзывы некоторыхъ болгарскихъ газетъ 
(укажу для примера на издававшуюся въ Рущук* н*коимъ 
/ сумасбродомъ Караджевымъ газету „Работникъ") о ката- 
строфе 1-го марта должны были обратить на себя вни- 
маше болгарскаго министерства, темъ более, что „Бол- 
гарсшй Гласъ" старательно собиралъ и подчеркивалъ эти 
нелепыя и безтактныя статьи, которыми князь, кажется, 
воспользовался, во время пребывашя въ Петербурге, какъ 
орудаемъ противъ либеральнаго министерства и распу- 
щенности болгарской печати. 

Кроме того, Каравеловъ, какъ нарочно, позволилъ себе 
несколько безтактностей, въ отношенш незадолго передъ 
т*мъ прибывшаго изъ Россш, на место генерала Паренцова, 
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для управлешя болгарскииъ военнниъ мишютерствоиъ, 
генерала Эрнрота. 

Суровый финляндепъ, старый служака, генералъ Эрн- 
ротъ относился несочувственно къ болгарскииъ порядканъ. 
Его коробило отсутств1е дисциплины и некоторая распу- 
щенность, которыя замечались въ болгарскихъ правитель- 
ственныхъ сферахъ, онъ громко осуждалъ за это либераль- 
ное министерство Каравелова. Самая личность болгарскаго 
премьера его шокировала: въ Каравелов* онъ вид'Ьлъ во- 
площенное отрицате всего того, что онъ привыкъ уважать 
въ представителе власти. 

Князь Александръ въ Петербург^ въ маргЬ 1881 года, 
добился того, что русская дипломатия перестала въ прин- 
ципе стоять за тырновскую конститущю, но, тЬмъ неме- 
нЬе, категорическаго соглаюя на переворотъ русскимъ ка- 
бинетомъ дано не было; кажется, по обстоятельствамъ 
времени, серьезныхъ переговоровъ по этому предмету даже 
вовсе не велось. 

Условлено было отсрочить окончательное обсуждеше 
этого предмета, до бол*е благощиятнаго времени, и во вся- 
комъ случае до пргЬзда на мйсто новаго дипломатическаго 
агента М. А. Хитрово, назначеннаго на м4сто А. М. Ку- 
мани, которымъ князь Александръ былъ недоволенъ, об- 
виняя его въ слишкомъ дружескихъ отношешяхъ къ Ка- 
равеловскому кабинету. 

Такимъ образомъ переворотъ, упразднивши созданный, 
при участш русскаго гражданскаго управлешя, порядокъ 
вещей въ Волгарш, явился сюрпризомъ какъ для Караве- 
ловскаго министерства, такъ и для нашихъ правитель- 
ственныхъ сферъ; на это обстоятельство я указывай» ра- 
нЬе, оно не подлежитъ сомн'Ьшю, констатируется многими 
фактами *). Нашъ новый дипломатически агентъ, только что 

') Генералъ Эрнротъ, въ письм-Ь своемъ Л. Н. Соболеву впрочемъ утверж- 
1 даетъ, что управлявши нашимъ Еонсульствоиъ К. Н. Лишжнъ, 16 апреля, до^ 
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назначенный генеральнымъ консуломъ въ Софию въ начале 
апреля, отправляясь изъ Петербурга черезъ В*ну въ Бол- 
гарш, узналъ о переворот*, котораго онъ никакъ не ожи- 
далъ, лишь и8ъ . газетныхъ телеграммъ въ В*н*. Наше 
министерство также ничего не знало о зат*янномъ пере- 
. ворот*, ибо дало М. А. Хитрово поручение принять у ча- 
те въ зас*дашяхъ коммиссш а ^иа^^е8, происходившихъ 
въ В'Ьн'Ь 1 ), всл*дств1е чего г. Хитрово небылъ въ Софш 
въ моментъ переворотя. 

Но для австршскихъ и германскихъ дипломатовъ на 
Валканскомъ полуостров* этотъ переворотъ далеко не быль 
сюрпризомъ. Усиленная деятельность и разъ*зды курье-* 
ровъ, присутств1е въ Софш вс*хъ западныхъ дипломати- 
ческихъ агентовъ, отзывы европейскихъ газетъ о перево- 
рот* и мнопя друйя обстоятельства, съ достаточною яс- 
ностью свид*тельствуютъ, что въ В*н* и Берлин* были 
бол*е приготовлены къ перевороту, ч*мъ люди, управляв- 
Ш1е политикой въ Петербург* и Софш; въ посл*дней, ко- 
нечно, это можно сказать только относительно Караве- 
ловскаго министерства. 

Еаравелова переворотъ засталъ совершенно въ рас- 
плохъ. 27-го апр*ля 1881 2 ), рано по утру, на ст*нахъ 
публичныхъ здангй, въ Софш, была выв*шена проклама- 
щя князя Александра сл*дующаго содержашя: 



несъ о неминуемости кризиса министерству, но прибавляете онъ, въ Петербурге 
этимъ не интересовались. Это лаконическое заявлеше Эрнрота нисколько не 
изм*Ьняетъ сути д&ла, г. Лишинъ могъ писать, что онъ считаетъ переворотъ не- 
минуемымъ, но онъ не изв-Ьстилъ министерство, тго переворотъ подготовленъ 
и что все готово и сделано для приведешя переворота въ исполнение. (См. «Рус. 
Старина», кн. XI за 1886 г.). 

') Князь Александръ за несколько дней передъ этимъ вернулся изъ Петер- 
бурга, про'Ьхавъ при этомъ черезъ Вину. 

') Коммиыя а диа1гев, т. е. изъ представителей Австрш, Румынш, Серб|и 
и Болгарш, была созвана для обсуждения вопроса о желйзныхъ дорогахъ на Вал- 
канскомъ полуоствъ*. 
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Черезъ несколько дней поел* обнародованы этой про- 
кламации, въ «Державноиъ ВЬстник*», оффищальноиъ ор- 
гане болгарекаго правительства, появилось письмо или 
рескриптъ князя на имя генерала Эрнрота, съ приложе- 
шенъ трехъ пунктовъ сэтихъ необходиныхъ для у правде- 
шя княжествомъ усдовш». 

Они заключали въ себ* сл'Ьдукищя требования. Во-пер- 
выхъ, предоставлеше неограниченныхъ полномочия князю, 
на управлеше страной въ течеши семи л-Ьтъ, въ силу кото- 
рыхъ князь могъ бы создавать новыя учреждешя, улуч- 
шать и преобразовывать вс* отрасли внутренней админи- 
стращи, въ видахъ бол^е правильнаго хода управлешя. 

Во-вторыхъ, отмена созыва обыкновенная) очереднаго 
народнаго собратя, въ томъ году, съправомъ продолжить 
дМств1е бюджета, вотированнаго для текущаго года, и на 
сл'Ьдующш годъ. 

Въ-третьихъ, въ предоставлеши князю права, по исте- 
ченш семшгЬтняго срока, созвать великое народное собра- 
те, для пересмотра конститущи, согласно указашямъ опы- 
та, на основаши практики новыхъ учрежденш, которыя 
будутъ введены княземъ. 

Въ письме, на имя генерала Эрнрота, было указано, 
что князь считаетъ необходимымъ прежде всего учрежде- 
ше государственна™ совета, объясняя, что въ составъ 
этого совета войдутъ исключительно лица болгарекаго 
происхождешя. Въ этомъ же письме князь выразилъ же- 
лате, чтобы предстоящи разрешений великаго народнаго 
собрашя вопросъ былъ поставленъ въ такой форм*, чтобы 
собрате избрало одно изъ двухъ, т. е. приняло бы три пункта 
княжескихъ требованш, или его отречеше отъ престола. 

Въ день обнародоватя прокламащи 27-го апреля, къ 
Каравелову и членамъ его министерства была приставле- 
на полицейская стража, а всё дбла и атрибуты власти у 
нихъ отобраны. 



А 
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Вызванное прокламацией воднеше и некоторые уличные 
безпорядки побудили принять стропя военно-полицейеюя 
меры. Выли назначены 5 чрезвычайныхъ военныхъ ком- 
миссаровъ, по одному въ каждую губершю, для поддержа- 
шя тишины и порядка. 

Драндаръ, въ своей книге, довольно подробно разбираетъ 
мотивы и аргументы княжеской прокламации; я не после- 
дую за нимъ въ разбор* хитросплетенш княжеской казуи- 
стики. Ограничусь зам'Ьчашемъ, что образъ дЬйствш князя 
и вся эта прокламация находились въ явномъ противоре- 
ча съ заявленнымъ въ ней желатемъ служить болгар- 
скому делу и прямотой характера, которую себе припи- 
сывалъ князь Александръ. Его увереше, что онъ сохра- 
нить верность данной имъ присяг* блюсти свято и нена- 
рушимо конститущю, очевидно, расходилось съ требова- 
шемъ отмены тырновской конституции. 

Князь Александръ, конечно, им-Ьлъ полное право, не 
нарушая присяги, отказаться отъ престола Волгарскаго 
княжества, но онъ только грозилъ это сделать, на са- 
момъ же д'ЬлЬ отнюдь не желая отказаться ртъ него. 

Заявленное имъ отречете было лишь угрозой, съ це- 
лью выманить у представителей болгарскаго народа ихъ 
согласхе на предоставлеше ему неограниченныхъ полномо- 
чий власти въ течете 7-ми л*тъ. Никаше извороты софисти- 
ки не могутъ изменить того яснаго какъ день факта, что 
князь Александръ нарушилъ данную имъ присягу. 

Александръ Ватенбергъ, если онъ действительно былъ 
убежденъ въ невозможности управлять страной, при дей- 
ств1и тырновской конститущи, долженъ былъ просто и 
прямо сложить свою власть и удалиться изъ Болгарш. 

Но онъ этого не сдЬлалъ и, какъ я сказалъ, отнюдь 
не желалъ этого сделать. Онъ билъ лишь на то, чтобы, 
действуя . изъ-за русской спины, перевернуть весь строй 
въ Болгарш и свалить съ себя вину въ измене принесен- 
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ной присяг*. Самое его уб*ждеше въ невозможности уп- 
равлять княжествомъ, при д*йствш тырновской конститу- 
щи, было въ высшей степени несерьёзно: не бол*е какъ 
черезъ два года онъ призналъ вполн* возможнымъ возста- 
новить тырновскую конститущю и, забывъ вс* свои заяв- 
лен1я на эту тему, преспокойно сохранилъ за собой тотъ 
самый престолъ, отъ которой категорически отказывался, 
если тырновская конститущя останется въ д*йствш. 

Есть изв*стныя нравственныя начала, обязательныя 
для вс*хъ и каждаго; образъ д*йствш князя Александра 
представлялъ явное нарушеше этихъ началъ. Даже допус- 
кая, что положеше д*лъ въ Волгарш действительно тре- 
бовало отмены тырновской конститущи и усилешя авто- 
ритета и значешя власти князя, следовало признать, что 
для проведешя такой реформы необходимо было другое 
лицо. 

Вероломное нарушеше княземъ Александромъ прине- 
сенной имъ присяги лишало его авторитета и дов*р1я въ 
глазахъ ве*хъ честныхъ людей; было очевидно, что, начавъ 
такимъ образомъ играть словами и присягой, князь Алек- 
сандръ неизбежно пойдетъ и дальше, по этому скольз- 
кому пути. 

Наше правительство, въ лиц* своихъ дипломатическихъ 
органощ>, въ интересахъ сохранешя мира на Валканскомъ 
полуостров*, признало, однако, за лучшее поддержать кня- 
зя Александра и удержать его на престол* Волгарш. 

Увлекаясь своимъ изв*стнымъ миролюб1емъ и преуве- 
личеннымъ опасешемъ усложнешя д*лъ на Валканскомъ 
полуостров*, русская дипломата приняла сторону князя. 
Александра, хотя такая политика неизбежно вовлекала 
Россш въ ц*лый омутъ политическихъ интригъ, изъ кото- 
раго не было другаго исхода, кром* р*шительнаго вм*- 
шательства въ болгарст д*ла или совершеннаго отказа 
отъ всякаго вл1яшя на Волгарш. 
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Удалеше князя Александра изъ Болгарш, хотя, конеч- 
но, представляло извйстнаго рода затруднешя, въ ту ми- 
нуту, но значительно расчищало почву въ будущемъ. Дип- 
ломаты же, вообще говоря, охотно держатся правила: «до- 
вл*етъ дневи злоба его», и не любятъ заглядывать въ 
будущее. 

Навязавъ Россш совершивппйся фактъ, въ виде пере- 
ворота 27-го апреля, князь Александръ создалъ весьма 
прискорбный антецедентъ, и напрасно было думать, что 
онъ остановится на этомъ первомъ опыт*, въ случай бла- 
гопр1ятнаго его исхода. Этимъ переворотомъ онъ завязы- 
валъ гордаевъ узелъ интригъ, направленныхъ противъ рус- 
скаго ВЛ1ЯН1Я въ Болгарш, единственная развязка котора- 
го — удалеше князя, подъ управлешемъ котораго Болга- 
р1я превратилась въ непрестанно кипящш котелъ полити- 
ческихъ смръ; подъ его управлешемъ эта несчастная стра- 
на не знала ни покоя, ни отдыха. 

Удалеше князя Александра въ 1881 году, безъ под- 
держки Россш, было д'Ьломъ неизбежным!», и это была 
самая желательная для насъ развязка затйяннаго нашими 
врагами переворота. Она действительно и последовала 9 
августа 1886 года, но тогда уже много было испорчено и 
въ стран-Ь русское вл1яше было радикально подорвано. 

К/ь сожалйнш, мы испугались такого исхода, оказали 
деятельную поддержку князю Александру, предоставивъ 
въ его распоряжеше нашихъ офицеровъ, состоявшихъ на 
болгарской службе, и то громадное вшяше, которымъ Рос- 
С1я пользовалась въ Болгарш, купленное нами ценой ог- 
ромныхъ пожертвованы последней войны. 

Теперь мы пожинаемъ плоды этой политики, а передъ 
нами опять-таки стоитъ роковая дилемма, — или совершен- 
но отказаться отъ всякаго ВЛ1ЯВ1Я на Болгарш, или дея- 
тельно вмешаться въ болгарсшя дела, прибегнувъ въ кон- . 
це концовъ къ окупацш Болгарш и изгнашю гЬхъ реген- 
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товъ, которыхъ Ватенбергъ ; покидая Болгарш, оставилъ 
ей въ наследство. 

Правда, еще остается третш путь— политика выжи- 
дашя, которая, при благопр1ятномъ стеченш обстоя- 
тельств!», какъ упорно надеется наша дипломатия, дастъ 
возможность возстановить порядокъ въ Болгарш. Но два 
года опыта учатъ насъ, что далеко не всё ожидашя нашей 
дипломатия сбываются на д^л*. 



V. 

Вслйдъ за издавпемъ прокламацш, 27-го апреля на- 
чалась усиленная агитащя для склонетя болгарскихъ 
избирателей въ пользу принят княжескихъ требовашй. 
Особенное усердге въ этомъ отношенш проявили личные 
друзья князя Александра: Стоиловъ, Начевичъ, Грековъ 
и Хадженовъ: они л^зли изъ кожи, чтобы въ имевшее 
собраться великое народное собрате попали депутаты, 
благопр1ятствующ1е принятш требованш князя Александра. 
Эта избирательная компашя была обильна трагическими 
и комическими эпизодами. 

Прискорбно было однако то, что министерство, во глав* 
котораго стоядъ русскш генералъ, въ силу положенья вещей 
должно было нести долю ответственности за избиратель- 
ные маневры этихъ господъ, которые старательно выстав- 
ляли на видъ свою солидарность съ министерствомъ Эрн- 
рота. Это было т4мъ бол^е печально, что Стоиловская 
парпя, зная отлично, что принят1е народнымъ собрашемъ 
требованш князя — для нихъ вопросъ жизни и смерти, 
обнаружила крайнюю неразборчивость въ средствахъ и 
компрометировала въ глазахъ болгаръ и всбхъ южныхъ 
славянъ министерство Эрнрота. 

Избирательная кампашя была въ полномъ ходу, когда 
пргЬхалъ въ Софш, нашъ новый дипломатически агентъ, 
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М. А. Хитрово; положенье было на столько испорчено, 
что поправить его было слишкомъ трудно, чтобы не ска- 
зать, невозможно. - 

Къ тому же г. Хитрово было категорически предпи- 
сано оказать поддержку князю и употребить влшше Рос- 
сш на болгаръ для избраюя въ народное собрате депу- 
татовъ, склонныхъ къ принятию предложешй князя. 

Стоиловсшй кружокъ действовать съ отчаяннымъ усер- 
даемъ, проявляя пожирающую деятельность, агитируя 
везде и всюду въ пользу переворота. Особое внимаше 
было обращено при этомъ и на печать, причемъ более всего 
занялись, разумеется, европейскими газетами. Никто Фар-» 
лей, родомъ англичанинъ, бывшш турецкш консулъ въ 
Ливерпуле, близки прьятель Стоилова, повезъ, по словам^ 
Драндара, несколько тысячъ франковъ, которыми его сиабн 
дили въ Софш, для того, чтобы расположить англшшоую 
прессу въ пользу переворота х ). . оъЛу, 

При выбор* депутатовъ были также пущены въ &одъ 
деньги. Хадженовъ на это истратилъ, по словамъ Дранн 
дара, около 60 тысячъ франковъ. Но решительное вл1ян 
те иа направлеше выборовъ имело вмешательство русч 
скаго дипломатическаго агента, г. Хитрово, который от- 
лично говорилъ по болгарски и притомъ по своей прежней 
службе въ Македонш и личнымъ качествамъ пользовался 
большимъ авторитетомъ въ глазахъ болгаръ. 

Вследъ за прибьтемъ г. Хитрово въ Софш, въ виду 
возбуждешя умовъ, вызваннаго переворотомъ, онъ вместе 

') Деньги были выданы Фарлею Хадженовымъ и княземъ, — говорить Дран- 
даръ, стр. 87. Впрочемъ, европейская печать и помимо подкупа, — приведенная 
сумма была слишкомъ ничтожна для подкупа вл1ятельныхъ органовъ печати, — 
им&ла основаше неособенно претендовать на князя за переворотъ. Въ записки 
генерала Л. Н. Соболева нриведены документы свид&гельствуюпце, что Батен- 
бергъ старался заручиться сиипапями европейской печати и обзавестись въ ней 
негласными органами задолго до переворота, какъ это видно изъ письма секре- 
таря князя Хоггера отъ 8 (20) декабря 1879 г. къ Фарлею. Это письмо напеча- 
тано Соболевымъ въ «Русской СтаринЪ» книжка IX, за 1886 г. 

10 
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съ княземъ предпринялъ поЬздку по Болгария, во время 
которой много разъ бесЬдовалъ съ представителями бол- 
гарскаго населешя разныхъ местностей, и его слова и ув*- 
щашя произвели сильное впечатлите. Народъ послушался 
нашего дипломатическаго представителя и воздержался 
отъ открытаго возстатя, которое готово было вспыхнуть '). 

Но, оказывая самую деятельную поддержку князю, 
г. Хитрово высказалъ решительное нежелаше прибегать 
къ военной силе противъ народнаго двилсенш за тырнов- 
скую конститущю, если бы таковое возникло. Это такая 
печальная необходимость, на которую русское правитель- 
ство затруднится дать свое соглаае, безъ крайней необ- 
ходимости, — объяснялъ г. Хитрово. Изъ этихъ разгово- 
ровъ князь убедился, что нашъ дипломатически агентъ 
отнюдь не желаетъ быть сл-Ьпымъ орудаемъ княжеской по- 
литики и не допустить легкомысленнаго употреблешя въ 
дело орудия. 

Этимъ объясняется, что некоторые изъ приближен- 
ныхъ князя, не смотря на такое полновесное содМсятае 
нашего дипломатичесскаго агента князю, стали высказы- 
вать неудовольств1е противъ г. Хитрово, сначала изпод- 
тишка, а потомъ все громче и громче. 

Г. Грековъ, пр1езжавшш въ это время въ Филишюполь, 
жаловался на г. Хитрово своимъ филиппопольскимъ щияте- 
лямъ, сожалея, что г. Давыдова нить более въ княясестве. 

Князь же сталь тревожиться за исходъ решети со- 
бравая и решился вызвать изъ Константинополя (если не 

') Вляше г. Хитрово было такъ сильно, что Драганъ Цанковъ решился про- 
тестовать противъ вмешательства нашего представителя въ борьбу князя со сто- 
ронниками тырновской конституция. Данковъ написалъ открытое письмо къ г. Хи- 
трово, въ которомъ выражалъ сожал&те о такомъ вмешательств* русскаго ди- 
пломата во внутрентя д-вла княжества. Это письмо было напечатано въ ккко- 
торыхъ болгарскихъ и многихъ европейскнхъ газетахъ. Въ этомъ письмь* заклю- 
чалась и следующая знаменательная фраза, послужившая какъ бы'полнтической про- 
граммой для болгарской интеллягешцн — «мы болгаре нехотнмъ ни русскаго меда, 
ни русскаго жала». 
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ошибаюсь, по совету нашего представителя) болгарскаго 
эшарха, высокопреосвященнаго Ьсифа 1 ). ПослФдтй при- 
быль въ княжество, согласно желашю князя, и, объезжая 
свою паству, старался внушить болгарамъ чувства ува- 
жешя къ князю и убйждеше въ необходимости поддер- 
жать авторитетъ власти 2 ). 

Нашъ представитель и болгарскш экзархъ, действуя 
такимъ образомъ, жертвовали своей популярностью, среди 
болгаръ. Впрочемъ, экзархъ поступалъ такъ не вполне 
безкорыстно. Тонкш дипломатъ, онъ вид-Ьдъ, что шансы 
успеха, благодаря поддержке Россш, на сторовгЬ княЗя, 
и потому желалъ заручиться его расположетемъ. Крози* 
того, у него съ Каравеловскимъ министерствомъ были не- 
удовольствия изъ-за духовныхъ д-Ьдъ 8 ). 

Агенты Стоилова и компаши, усердно рыскавппе по 
деревнямъ, спрашивали болгарскихъ селяковъ, за кого они: 
за князя или Еаравелова? и когда эти темные люди, при- 
выкппе чтить въ князй ставленника русскаго царя, осво- 
бодившая ихъ отъ турецкаго ига, заявляли свою пре- 
данность князю, то, при крикахъ «ура>, раздавали списки 
кандидатовъ, рекомендуемымъ княземъ въ депутаты со- 
брашя. 



') Въ это время до князя постоянно доходили слухи о тайныхъ заговорахъ 
на его жизнь. Во время поЪздки его по Болгарги имъ были получены даже теле- 
граммы изъ Берлина, предостерегавппя князя относительно готовящагося поку- 
шешя на его жизнь. 

3 ) Про-вздомъ черезъ Пловдивъ Экзархъ имъмъ продолжительное совйщаше, въ 
Метрошши, съ политическими деятелями Южной Болгарии, т. е. В. Румелш, по- 
ел здюе настойчиво убеждали Экзарха не вмешиваться въ борьбу князя съ сто- 
ронниками Тырновской конституции и не становиться на сторову князя. 

Общественное мн&ше въ Румелш громко и открыто высказывалось противъ 
'переворота. Даже такая умеренная газета, какъ «Марица», писала, что легко- 
мысленная политика Болгарскаго князя губитъ Болгарш. 

•) Экзархъ кром^ того получалъ изъ княжества, ежегодно, довольно крупную 
сумму, около 300 тыс. франковъ, на устройство школъ въ Македоши, а раздраживъ 
князя онъ рисковалъ лишиться этихъ денегъ. См. статью въ «Русской Старин*» 
кн. XI за 1886 г. «Къ новейшей исторга Болгарш», 

10* 
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Говорили и писали въ болгарскихъ газетахъ (разу- 
м*Ьется, тЬхъ, которыя издавались въ Восточной Румелш) , 
что въ н'Ькоторыхъ глухихъ округахъ агенты князя даже 
сулили сельскинъ жителянъ освобождеше отъ податей и 
сборовъ, въ случай принята народнымъ собрашемъ пред- 
ложешй князя. 

Либеральная партчя съ отчаянной энерпей вела страст- 
ную пропаганду противъ переворота и полномочий, тре- 
буемыхъ княземъ, клеймя послйдняго назвашемъ клятво- 
преступника и изменника тырновской конститущи, которой 
онъ присягалъ. Это вызвало стропя репрессивный м'Ьры 
со стороны министерства генерала Эрнрота, такъ какъ 
манифесты и горяч1я воззвашя либераловъ къ народу въ 
нйкоторыхъ м'Ьстахъ вызвали уличные безпорядки. 

Видя, что Росс1я решительно стала на сторону князя, 
Цанковъ и Каравеловъ телеграфировали Гладстону и Гам* 
беттй, который держалъ тогда въ своихъ рукахъ фран- 
цузскую палату и внешнюю политику Франщи, протестуя 
противъ военнаго деспотизма, нарушившаго свободу вы- 
боровъ въ Болгарш *). 

Выборы были произведены 14— го (26-го) мая; не смотря 
на неблагопр1ятную для либераловъ обстановку, они про- 
вели въ собрате 25 депутатовъ изъ своей партш. 

Некоторые округа, именно: Раховскш, Плевненскщ и 
Никопольск1й, вовсе отказались послать отъ себя депута- 
товъ въ собрате, протестуя противъ давления, произво- 
дима^) на выборы, и заявляя, что признаютъ напередъ 
незаконнымъ собрате, выборы въ которое производились 
при такихъ условхяхъ. 



*) Цанковъ, прежде тЬмъ обратиться съ такимъ возгвашемъ къ политмче- 
скимъ 1юдямъ Западной Европы, телеграфировалъ графу Н. П. Игнатьеву, быв- 
шему тогда минжстромъ внутреннихъ д*влъ, но подучить отъ него хотя весьма 
любезный ответь, въ которомъ, однако, было сказано, что графъ Игнатьевъ ни- 
какого участ1я въ вопросахъ внешней политики не имъетъ. 
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По окончаши выборовъ, результаты которыхъ съ лихо- 
радочнымъ нетериЬтемъ ожидались во всбхъ концахъ Бол- 
гарш, «Державный В г Ьстникъ> ? оффищальный органъ пра- 
вительства князя, торжественно возвйстилъ, что избрано 
304 депутата расположенный» въ пользу предложешй 
князя противъ 25 либераловъ. 

Обычное м4сто заебдатй болгарскаго великаго народ- 
наго собрашя, Тырново, въ которомъ князь Александръ 
еще такъ недавно присягалъ на верность конститущи, 
было признано неудобнымъ для созвашя въ немъ настоя- 
щаго собрашя, т-Ьмъ болйе, что Тырновскш округъ обна- 
ружилъ крайне враждебное отношеше къ князю, избравъ 
въ депутаты исключительно одняхъ только либераловъ. 

Народное собрате было созвано, въ хорошо знакомымъ 
русскимъ читателямъ Систов*, населеше котораго отлича- 
лось долнымъ равнодуппемъ къ вопросамъ политики; тамъ 
нельзя было ожидать какихъ-либо враждебныхъ народныхъ 
демонстрации 

Князь Александръ, съ тревожнымъ нетернЬшемъ ожи- 
давшш исхода выборовъ, хотя онъ это тщательно скры- 
валъ, а равно его друзья, начиная Стоиловымъ и кон- 
чая Хадженовымъ, были въ восторг* отъ такого резуль- 
тата ! ). 

Весь персоналъ Стоиловской партш попалъ въ депу- 
таты; даже Хадженовъ, репутащя котораго была такова,— 
говоритъ Драндаръ, — что въ нормальное время самый 
послйдшй и глухой округъ княжества не захотйлъ бы 
им'Ьть его своимъ представителемъ, прошелъ съ болыпимъ 



! ) Приведенная въ отчаяше результатомъ Систовскаго собрашя, оппозиддя, 
т.е. кажется, собственно говоря, радикальная фракпдя ея, со Степанонъ Стаи- 
буловымъ (тепдрешнимъ регентомъ), Миларовымъ и Гродинаровымъ во глав*, 
собравшаяся въ Рущукъ* въ количеств* 40 челов&къ, составила заговоръ противъ 
жизни князя, съ ц&лью убить Баттенберга, во время торжественной ауд1ешци, при 
пр1ем , в депутатовъ, но вслЪдствге случайныхъ обстоятельствъ рйшеше это не было 
приведено въ нсподнете. 
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успйхомъ, во глав* списка депутатовъ, избранныхъ отъ 
Софш. 

Передъ открьпчемъ собратя въ Систов*, представи- 
тели княжеской партш избрали отъ себя депутацш, для 
чествовашя и выражешя благодарности г. Хитрово за ус- 
луги, оказанныя д^лу порядка его благотворнымъ вл1я- 
шемъ на болгаръ. 

Во глав* этой депутацш фигурировалъ уже знакомый 
нашимъ читателямъ г. Грековъ, который еще такъ не- 
давно жаловался своимъ пр1ятелямъ въ Восточной Руме- 
лш на то, что г. Хитрово слишкомъ деликатничаетъ съ 
либералами и отнюдь не желаетъ пускать въ ходъ войско 
противъ этихъ крамольниковъ. — «На что же намъ и вой- 
ско, которое организуется подъ командой русскихъ офи- 
церовъ, если имъ не хотятъ пользоваться въ такую кри- 
тическую минуту!*— съ негодовашемъ разсуждалъ этотъ 
румынскш адвокатъ, интимный совйтникъ князя Алексан- 
дра, состоявши въ самыхъ дружескихъ отношешяхъ съ 
графомъ Кевенгюллеромъ, когда послйдтй занималъ въ 
Софш постъ дипломатическаго агента Австрш. 

На этотъ разъ г. Грековъ быль совершенно иначе на- 
строенъ, и потому во время представлешя депутацш г. 
Хитрово, въ р*Ёчи, обращенной имъ къ нашему диплома- 
тическому представителю, разсыпался, со свойственнымъ 
ему краснобайствомъ, въ увйрешяхъ безнредйльной пре- 
данности Россш благонамйренныхъ болгаръ, благоговейно 
сознающихъ святыя узы, связываюнця болгарский народъ 
съ его великой освободительницей. 

Систовское народное собрате было открыто 1-го (13-го) 
шля самимъ княземъ. Въ рйчи, произнесенной имъ, при 
открыты собратя, онъ сказалъ; «Я обратился къ моему 
возлюбленному болгарскому народу, съ искреннимъ дов*Ь- 
ргемъ и готовностью пожертвовать своимъ положетемъ 
его благу. Адресы, которые я получалъ во время моей по- 
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слЪдней поЗзздки по княжеству , и посл-Ьдовавпие затймъ ' 
выборы ознакомили меня съ действительными желашями 
народа. Я счастливъ, видя, что мои намйрешя оценены 
по достоинству. 

<Вамъ известна, гг. депутаты, Ц'Ьль созыва настоя- 
щаго собран1я. Я не сомневаюсь, что глубоко проникну- 
тые сознашемъ важности задачи , возложенной на васъ до- 
вЪргемъ вашихъ избирателей, вы одобрите внесенныя мной 
предложешя и облечете ихъ въ законную форму, согласно 
желашямъ народа» *)• 

Накануне открытая собратя, предводители либераль- 
ной партш, опасаясь насилш въ систовскомъ собранш, 
поспешили разъехаться. Славейковъ и Каравеловъ со- 
всЪмъ даже оставили княжество; они уехали сначала въ 
Вукарештъ, а оттуда въ Восточную Румелзю, откуда, безъ 
всякаго риска лично для себя, могли продолжать агита- 
щю противъ переворота. Алеко-паша, генералъ-губерна- 
торъ Восточной Румелш, честолюбивый старикъ, серьезно 
метивши, въ то время, на престолъ Болгарш, встрЬтилъ 
ихъ весьма радушно и усердно имъ покровительствовала 

Драганъ Данковъ не посл'Ьдовалъ ихъ примеру, не 
желая покидать княжество, въ трудныя минуты, которыя 
оно тогда переживало ; онъ уЬхалъ въ Рущукъ, намере- 
ваясь зат'Ьмъ проехать въ Тырново, избравшее его сво- 
имъ представителемъ, чтобы поблагодарить тырновскихъ 
гражданъ за ихъ преданность свобод* и интересамъ 
Волгарш. 

Единственный органъ печати, еще остававшийся въ 
рукахъ лдбераловъ, газета «Независимость», по указу 
князя, была закрыта накануне открьтя собрашя. 

По выслушанш р*чи князя, при открыты засбдатй, 
систовское собрате въ тотъ же самый день, безъ обыч- 



*) См. Драндаръ, стр. 96. 
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ной проверки правильности выборовъ, поспешило провоз- 
гласить свое соглас1в на всЬ три пункта княжескихъ тре- 
бовавши. ЗасЬдавае продолжалось не болйе 20 минутъ,— 
говорить Драндаръ. 

Закрывая собраше, князь Александръ горячо благода- 
рилъ гг. депутатовъ за такое патрютическое выражеше 
дов'Ьр1я,^-гкакъ онъ выразился: «Благодаря васъ, я, вме- 
сти съ т'Ьмъ, благодарю и весь мой народъ за его чув- 
ства ко мвгЬ. Въ этомъ чувств* любви и единешя между 
мной и народомъ, я вижу коренной залогъ и самую серь- 
езную гарантда всЬми нами горячо желаемаго благоден- 
ств1я и велич1я Болгарш». 

Въ это время князь Александръ старался усвоить идеи 
и языкъ славянофиловъ; онъ считадъ тогда необходимымъ 
над*ть славянофильсшй мундиръ (это его собственное вы- 
ражеше) и вступилъ въ переписку съ главой московскихъ 
славянофиловъ, покойнымъ И. С. Аксаковымъ г ). 

Систовское народное собравае, прежде ч^мъ окончательно 
разойтись, решило подать адресъ князю, въ коемъ оно 
выражало желаше, чтобы генералъ Эрнротъ, во время 
управлешя министерствомъ княжества, оказавши! столько 
услугъ стран* энергическимъ поддержашемъ порядка, а 



4 ) Въ томъ же шл* м&сяцЪ, онъ написалъ весьма любезное письмо И. С. 
Аксакову, въ которомъ выражалъ ему благодарность отъ имени своего и бол- 
гарь за деятельность Аксакова на пользу Болгарш, высказывать надежды на 
успешное развитое Болгарскаго государства, и вызывая Ивана Сергеевича на об- 
м*нъ мыслей по вопросу объ организации Болгарш. Аксаковъ, 30-го шля 1881 
года, отв&чалъ князю длиннымъ письмомъ, по французски, въ которомъ изложилъ 
свои взгляды на основы государственнаго устройства славянсваго типа, именно: 
правительство, внушающее любовь и довйр^е народу своей энерпей, силой, без- 
корыспемъ и нащональнымъ характеромъ; демократия въ основание самостоя- 
тельность обшинъ, народъ, истинный народъ дентромъ тяжести, первенство духу 
народному (ГевргН паИопа1 ргппап! зиг 1ои*е сдове), частое сов-вщан1е съ наро- 
домъ, уважеше къ религш и т. д. («Русь», 1882 г., № 4). Это письмо, перепе- 
чатано пасторомъ Еохомъ, въ его книги «Ейгзг А]ехаш1ег уоп Ви1#апеп», "пред- 
ставляющей ничто иное, какъ тенденщозвый и лживый панегирикъ Александра 
Батенберга. 
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равно и успешной организащей болгарскаго войска, остался 
во глав* министерства. Этотъ адресъ князю заключался 
ходатайствомъ о привлеченщ къ уголовной ответственности 
Драгана Цанкова, Каравелова и н'Ькоторыхъ другихъ 
либераловъ, заихъ обращеше къ иноземнымъ государствамъ, 
съ целью вызвать ихъ вмешательство во внутреншя д*ла 
княжества. 

Князь, по совету дипломатическаго представителя Россш, 
не призналъ нужнымъ воздуждатъ уголовное пресл^доваше 
по этому д*лу. 

Въ манифест* къ болгарскому народу, изданномъ въ 
день закрыт1Я систовскаго собрат я, князь торжественно 
возвйщалъ свое твердое намйреше уважать свободу и народ- 
ныя права. Манифестъ заявлялъ, что князь настаивалъ на 
предоставлены ему полномочш власти, только ради устране- 
ния преградъ, м'Ьшавшихъ правильному и прочному благо- 
устройству страны, чтобы положить конецъ неурядицы и 
произволу, тяготйвшимъ надъ болгарскимъ народомъ. Правда, 
нелицещиятае, внимаше и уважеше ко всЬмъ серьезнымъ нуж- 
дамъ и интересамъ страны, отныне стянуть руководящими на- 
чалами правительства, которое последовательно и настойчиво 
займется исцЪлешемъ народныхъ язвъ, остававшихся слиш- 
комъ долгое время въ небреженш. Каждый годъ, а въ 
случай нужды и чаще, будутъ собираться народные пред- 
ставители для обсуждения бюджета и опред&лешя подле- 
жащихъ взимашю налоговъ, такъ что рЁшающш голосъ 
по этимъ вопросамъ будетъ предоставленъ народному пред- 
ставительству. Неуклонно стремясь къ водворешю прочнаго 
порядка въ д'блахъ управлешя, болгарское правительство 
безусловно откажется отъ частыхъ удаленш со службы 
чиновниковъ княжества, какъ это делалось до того времени, 
дезорганизуя правильное отправлете администращей ея 
служебныхъ обязанностей. Манифестъ кончается горячимъ 
воззвашемъ къ патрютизму всЬхъ болгаръ, призывая ихъ 
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на дружную совместную работу, на пользу великаго д-Ьла 
народнаго возрождешя, чтобы оправдать любовь русскаго 
императора и народа къ ихъ болгарскимъ братьямъ, 
свобода которыхъ куплена Росшей 1фною столь великихъ 
жертвъ *). 

Но этой широкой программ*, облеченной княземъ 
Александромъ въ тавдя пышныя и громюя слова, не 
суждено было осуществиться. Да и самая искренность 
выраженныхъ въ ней намйрешй подлежала сомнЗшш. Для 
выполнешя ея требовалась твердая воля, неослабное и 
серьезное желаше блага стран*, отсутств1е всякихъ лич- 
ныхъ, эгоистическихъ стремленш, а этими качествами 
князь Александръ къ сожалйшю отнюдь не обладалъ. 

Въ первыя минуты упоешя своимъ торжествомъ, князь, 
подъ впечатл'Ьшемъ радости, вызванной въ немъ благо- 
получнымъ исходомъ рискованнаго переворота, и, подъ 
вл1яшемъ разговоровъ съ г. Хитрово, писемъ Аксакова, 
можетъ быть, былъ и не прочь даровать болгарскому на- 
роду золотую эру всякаго благополуч1я, но подъ т*Ьмъ 
непрем1шнымъ условгемъ, чтобы это не стоило ему 
болынаго труда и главное не стесняло бы его въ свобод- 
номъ распоряжеши болгарскими финансами. Князь Алек- 
сандръ любилъ широкую и пышную жизнь и терпеть не 
могъ сгЪснетй по денежной части. 

Генералъ Эрнротъ, вслйдъ за закрыпемъ систовскаго 
собрашя, считая свою тяжелую миссио оконченной, по- 
далъ прошете объ отставке и, не смотря на вс* уб*ж- 
дешя князя, настоялъ на своемъ увольнении и скоро уЪхалъ 
въ Росеш. 

Трудный и полный непр1ятностей постъ, который за- 
нималъ этотъ почтенный генералъ, —говорить Драндаръ,— 
очевидно, показался ему невыносимымъ, онъ задыхался въ 



') Драндаръ, стр. 98. 
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непривычной атмосфер* цолитическихъ интригъ, среди 
которыхъ ему приходилось действовать, и, только по- 
винуясь долгу службы, скрипя сердце, дотянулъ это бремя 
до конца, т. е. до утверждешя систовскимъ собрашемъ 

ПОЛНОМОЧ1Й князя. 

Надо думать, что генералъ Эрнротъ, имевши случай 
за это йремя довольно близко познакомиться съ характе- 
ромъ князя, не надеялся, что данныя князю полномоч1я 
будутъ обращены посл*днимъ на пользу благоустройства 
и развитая страны. Кром* того нашъ дипломатически 
представитель въ Княжеств* М. А. Хитрово решительно 
не одобрялъ политики генерала Эрнрота. • 

Удалете генерала Эрнрота было непр1ятно князю и 
Стоиловской котерш, которая была весьма довольна гене- 
раломъ: онъ такъ энергично поддерживалъ порядокъ и 
такъ мало вмешивался въ политику. Генералъ не искалъ 
ни популярности въ народ*, ни влгяшя на князя и при 
этомъ внушалъ страхъ и почтете самымъ ярымъ ли- 
бераламъ. 

Отоиловцы съ удовольств1емъ опирались на железную 
руку суроваго русскаго генерала, т*мъ болйе, что эта 
рука никогда и ни въ чемъ ихъ не стесняла. 

Къ нашему дипломатическому представителю въ Софт 
антуражъ князя относился иначе; имъ не нравилась популяр- 
ность г. Хитрово, среди болгаръ, кром* того, они опаса- 
лись его вл1яшя на князя, сознавая, что онъ будетъ «не 
наковальней, а молотомъ». 

Оамъ князь разд*дялъ эти чувства своихъ приближен- 
ныхъ и, хотя сначала любезничалъ съ г. Хитрово, нуж- 
даясь въ его поддержки, но, т*мъ не мен*е, считалъ его 
челов*комъ, ст*снителннымъ. 

Постъ генерала Эрнрота былъ зам*щенъ также воен- 
нымъ, полковникомъ русской службы Ремлингеномъ, за- 
в*довавшимъ до этого назначетя военнымъ училищемъ въ 
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Софш. Его сделали, впрочемъ, только управляющим* 
министерствомъ внутреннихъ д4лъ, .давая т4жъ понять, 
что его управлеше будетъ имЪть чисто временный характеръ. 

Военнымъ министромъ быль назначенъ также русски, 
генералъ Крыловъ. 

Недостатокъ серьезной правительственной программы 
обнаружился очень скоро, добившись съ такими усшаями 
и трескомъ власти, князь болгарский не им'Ьлъ яснаго и 
отчетливаго представлешя о томъ, чтб ему дЬдать съ этой 
властью. 

Россгя, поддержавъ своимъ вл1яшемъ требовашя князя 
о предоставлети ему широкихъ полномочгй власти, устра- 
нявшихъ на 7 лЬтъ дЫстрю конститущи, сочла долгомъ, 
въ лиц-Ь своего представителя, контролировать дЪйствм 
болгарскаго правительства и настояла, чтобы бюджетъ и 
финансовое управлеше княжества, въ течете этого перюда 
продолжали оставаться подъ наблюдешемъ выборныхъ 
представителей народа, а, между гЬмъ, князь прежде и 
болйе всего домогался права свободно распоряжаться фи- 
нансовыми средствами страны; въ остальномъ его преиму- 
щественно интересовала возможность предоставлять мини- 
стерская мгЬста людямъ Стоиловскаго кружка, но и въ этомъ 
онъ встрЬтилъ препятств1е со стороны русскаго генераль- 
наго консула, сов&говавшаго ему въ виду исключительных* 
обстоятельствъ положешя, организовать управлеше изъ 
людей, стоящихъ внЬ борьбы парпй. 

На первое время князь решился заняться образовавшем* 
государственнаго совета, учреждеше котораго считалось 
капитальнымъ пунктомъ новой правительственнной системы. 

Для составлешя проекта этого учреждешя быль при- 
глашенъ изъ Россш профессоръ М, Дриновъ 1 ), ученый 



4 ) Г. Маринъ Дриновъ, родомъ бохгарннъ, учился въ Росаи, занимаетъ к*» 
ведру сдавянскихъ нарйчгё въ Харьковсконъ университет*. 
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филологъ одинъ изъ лучшихъ знатоковъ болгарской исто- 
рщ. Исполняя желате князя, г. Дриновъ посп*шилъ прь 
*хать въ Софш, съ ц*лью составить проектъ государ- 
ственнаго совета княжества и указалъ князю, что госу- 
дарственный сов*тъ Болгарш можетъ им*ть авторитетъ и 
значеше, въ главахъ населешя, только въ томъ случай, 
если будетъ опираться на выборное начало. Отоиловъ, 
Грековъ и Начевичъ, зная, что имъ никоимъ образомъ не 
превозмочь тяготеющей надъ ними непопулярности между 
болгарскими избирателями, отнюдь этого не желали. 

Отсюда возникли недоразум*ЕЙя. М. Дриновъ требовалъ 
учреждешя сов*та, избираемаго въ ц*ломъ состав* народ- 
ными представителями, только обставивъ доступъ въ сов*тъ 
бол*е строгими услов1ями выбора; съ этой ц'Ьлью онъ 
предлагалъ для избрашя въ сов*тъ установлеше двухъ 
ступеней выборовъ. Князь и его приближенные настаивали, 
чтобы, по крайней мир*, одна треть члетновъ государ- 
ственнаго совета назначалась непосредственно княземъ. 
Всл*дств1е такого разноглася во мн*тяхъ, г. Дриновъ 
отказался отъ выполнешя возложенной на него задачи и 
уЬхалъ въ Россш. 

. Государственный сов*тъ былъ организованъ изъ 12 
членовъ, изъ нихъ четыре назначались самимъ княземъ. 
Остальные восемь членовъ избирались сл*дующимъ поряд- 
кбмъ. Каждые сто очаговъ въ княжеств* назначали отъ 
себя одного делегата въ особую избирательную коммиссда, 
которая изъ своей среды избирала установленное число 
членовъ государственная совета. 

Кром* этихъ постоянныхъ членовъ совета, въ немъ 
должны были заседать, съ правомъ голоса, во-первыхъ, 
всЬ министры и зат*мъ представители духовенства, вс*хъ 
в*роиспов*дашй, существующихъ въ княжеств*; посл*дте, 
впрочемъ, только спевдально по вопросамъ, касающимся 
ихъ в*домства. Услов1я возраста для членовъ сов*та отад- 
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чались ,отъ требуемыхъ отъ депутатовъ собранш; такими 
могли быть только лица, достигппя 30 летъ. Зваше члена 
совета было объявлено несовместимымъ со всякой другой 
службою, члены совета отправляли свои обязанности, въ те- 
чете трехъ лить, и зат4мъ половина ихъ состава возоб- 
новлялась вышеуказаннымъ порядкомъ. Председатель и 
вице-председатель совета назначались княземъ. Въ объя- 
снительной записке, при изданш закона объ этомъ новомъ 
государственномъ учреждении, упоминалось, что на необ- 
ходимость его неоднократно указывалъ велики освободи- 
тель болгарскаго народа, императоръ Александръ II. 

Княжески указъ о созваши выборныхъ, для избрашя 
двухъ третей совета, появился 14-го (26-го) сентября, а 
самые выборы были назначены -1-го (13-го) ноября. Передъ 
началомъ этихъ выборовъ было издано несколько раепоря- 
женш, съ целью установлешя строгой дисциплины при 
выборахъ: чиновникамъ, состоящимъ на службе княжескаго 
правительства, были подъ строгой ответственностью вос- 
прещены: политическая агитащя, участ1е въ избиратель- 
ных!» сходкахъ, а равно всякаго рода демонстрации про- 
тивъ правительственной власти. 

Эти распоряжешя вызвали ожесточенные протесты ли- 
беральной партш, которая; впрочемъ, имела возможность 
изливать свое негодовате противъ такого стЬснетя сво- 
боды выборовъ, лишь въ южно-болгарской печати, т. е. въ 
газетахъ, издававшихся въ Восточной Румелш 1 ). 

Выборы дали результаты благопрьятные для прави- 
тельства князя ; такъ какъ въ члены совета не прошелъ 
никто изъ известныхъ представителей либеральной партш. 
Но, тЬмъ не менее, некоторые изъ выборныхъ членовъ 
государственнаго совета возбудили сомнетя относительно 



*) Благодаря близкому соседству, постоянным!» сношешямъ и малочислен- 
ности пограничной стражи, южно-болгарсшя газеты свободно проникали въ кня- 
жество, не смотря на вс* запрещения. 
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своей политической благонадежности; это вызвало измйне- 
шя въ только-что изданномъ закон* вгЬкоторыхъ его по- 
становлешй, именно въ отношенш поверки правильности 
выборовъ *). 

Учрежденный при такихъ услов1яхъ и при такой обста- 
новке Государственный Совать не могъ прюбрбсти авто- 
ритета и значетя въ глазахъ болгаръ; онъ явился съ 
самаго начала, какъ и всякая искусственная комбинащя, 
учреждешемъ мертворожденными Никакой серьёзной поли- 
тической роли этотъ совать не игралъ и просуществовалъ 
онъ весьма недолго. 

Желая придать некоторый авторитета этому совету, 
князь сначала предложилъ председательство въ немъ Дри- 
нову, а потомъ Балабанову, а когда они оба отъ этого 
отказались, предс-Ьдатедемъ государственнаго совета былъ 
назначенъ Нкономовъ, а вице-предсЬдателемъ Грековъ 2 ). 

Составъ членовъ совета образовался изъ такъ назы- 
ваемыхъ консервативныхъ чиновниковъ княжества и даже 
бывшихъ министровъ, напршгЬръ, г. Вурмова, но вообще 
въ немъ не было людей выдающихся способностей и со- 
вать не обнаружилъ никакой самостоятельности. При не- 
достатки людей, со спевдальной подготовкой, болгарскш 
государственный сов4тъ не оправдалъ даже и тЬхъ ожи- 
дание въ отношены разработки законодательные вопро- 
совъ, которые на него возлагались. 

Со введешемъ въ дМствхе этого новаго государствен- 
наго органа въ-княжествй, совпало вступлеше въ министер- 
ство людей Отоиловскаго кружка. Начевичъ получилъ мини- 
стерство финансовъ, а Грековъ изъ вице-председателей госу- 
дарственнаго совета былъ назначенъ министромъ юстищи. 



*) См. Драндаръ, стр. 111. 

*) Тотъ самый Икономовъ, который быль министромъ внутреннихъ д*лъ 
княжества, поел* перваго роспуска княземъ народнаго собрашя, въ министер- 
стве преосвящениаго Климента. 
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Вс4 эти министерстя перемены представляютъ мало 
интереса. Стоиловцы и князь были недовольны русской 
опекой, мешавшей ш*ъ по своему усмотрите хозяйничать 
въ княжеств*, они сначала интриговали противъ русскихъ 
министровъ Ремлингена и Крылова, спихнувъ которыхъ, 
стали подкапываться и подъ г. Хитрово. 

Въ начали 1882 года, приближенные князя даже сде- 
лали некоторый попытки войдти въ сделку съ своими 
врагами либералами и начали переговоры съ Маркомъ 
Балабановымъ. Посл'Ёдтй поел* переворота, оставивъ 
свой дипломатически постъ въ Константинополе, занялся 
адвокатской практикой въ Софт, въ надежд* играть поли- 
тичискую роль, въ предстоявшихъ собьгпяхъ. Балабановъ, 
вообще говоря, челов*къ очень ловкШ, пытался тогда 
устроить соглашеше между такъ называемыми болгарскими 
консерваторами и либералами, много толковалъ о партш 
центра и необходимости ум*реннаго либерализма, надеясь, 
что князь и стоиловцы, чтобы освободиться отъ русской 
опеки, а Цанковъ, скучая отъ безд*йств1Я, пойдутъ на 
соглашеше. 

Но этотъ планъ не удался. Валабановъ скоро убедился, 
что раздражеше князя противъ либералов?», заклеймившихъ 
его поноснымъ именемъ клятвопреступника, не успело еще 

остыть и князь пока охотнее готовь ПОДЧИНИТЬСЯ ВЛ1ЯН1Ю 

Россш, ч*мъ протянуть руку примирешя либераламъ. Ш- 
нута примирешя съ либералами еще не настала. Валаба- 
новъ отказался отъ поста председателя государственная) 
совета, видя, что, принимая его, онъ рискуетъ лишиться 
популярности, которой тщательно добивался *). 



') Эмиль Лавелэ, во время своей последней по^здкж въ Болгарш (л&томъ 
1884 г.), вид&лся въ Софш съ Балабановымъ, имЪлъ съ ниыъ продолжительны* 
беевды и пользовался его увазан1ями, при составлены своей книги о Балканском 
полуостров*. Балабановъ ув&рялъ Л а вел э, что онъ всегда былъ либерал омъ, при- 
чемъ Лавелэ, между прочимъ, очевидно, со словъ Балабанова, шипеть, что по- 
слйдшй, во время поездки въ Петербурге», осенью 1883 года овазалъ болышя 
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Такой исходъ переговоровъ оъ Балабановымъ, который 
кромй того, указалъ на необходимость соглашещя съ Цан- 
ковымъ и возстановлетя конститущи, уб'Ьдилъ князя и его 
приближенныхъ, что имъ нельзя обдЬлать свои дЬла иначе, 
какъ подъ русскимъ флагомъ, и они решились опять про- 
сить министровъ у Россш, въ надежд* получить изъ Пе- 
тербурга генераловъ, въ род* Эрнрота. Начевичъ, управ- 
лявши министерствомъ внутреннихъ дблъ, поел* полков- 
ника Ремлингена, немедленно приб*гнулъ къ крутымъ 
мЪрамъ противъ упорнаго, стараго агитатора, т. е. Цан- 
кова, чтобы наказать либераловъ за ихъ строптивость. 
Цанкова, въ феврали 1882 года, арестовали ночью и 
подъ строгимъ конвоемъ отвезли въ маленьшй городокъ 
Врацу, на сбверномъ склон* Балканъ, гд* онъ и долженъ 
быль безъвы*здно жить, подъ строгимъ надзоромъ. 

Въ томъ-же феврали м*сяц*, штабсъ-капитанъ А. В. 
Ползиковъ, адъютантъ князя Александра, и его любимецъ 
и дов*ренное лицо, отправился въ Петербурга съ пись- 
момъ къ государю императору, въ которомъ болгарскш 
князь просилъ присылки двухъ русскихъ генераловъ для 
занят1я постовъ — министра внутреннихъ д*лъ и военнаго. 
Въ этомъ же письм* князь ходатайствовалъ объ отозваны 
изъСофш нашего генеральнаго консула г. Хитрово 1 ). Не- 
расположеше приближенныхъ князя къ г. Хитрово нача- 
лось съ самаго пргЬзда г. Хитрово въ Софш. Оно даже 
предшествовало его пргЬзду. Стоиловцы знали прежнюю 
д*ятельность г. Хитрово, на Валканскомъ полуостров*, и, 
какъ я упомянулъ выше, опасались его. 



услуги Болгарш, уладивъ вопросъ о такъ называемой военной конвенции, опреде- 
лившей положеше русскихъ офицеровъ въ Болгарш. Значеше этой хоивенцш 
очень важно, — пишетъ Лавелэ: — она устранила русское вл1яте въ Болгарш. 
Стр. 81 и 76, «Ьа Решшш1е Лез Ва1сапз», т. П, Рапз, 1886. 

') Хота Баттенбергъ, въ разговоре со мною, въ Москве, въ маъ* 1883 г. отри- 
цалъ то, что онъ домогался отозвашя г. Хитрово, но это фактъ йе подлежитъ со- 
мн$нш, онъ подтверждается даже книгой пастора Коха. 

И 
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Кроме того, кажется, Кевенгюллеръ предупреждалъ 
своихъ болгарскихъ друзей въ Оофш, чтобы они остере- 
гались новаго дипломатическаго представителя Росши. 
Весьма вероятно, что князь постгЬшилъ переворотом?», не 
безъ задней мысли, предупредить пргЁздъ г. Хитрово, ко* 
торый могъ остановить переворотъ и разстроить планы 
князя Александра. 

Въ первое бурное время, последовавшее за переворо- 
томъ, князь , нуждаясь въ помощи и поддержке г. Хитро- 
во, Баттенбергъ охотно подчинялся его сов4*амъ и указа- 
шямъ, чтб вызывало ревнивыя опасешя и завистливую тре- 
вогу Отоиловскаго кружка, съ которымъ г. Хитрово дер- 
жался весьма сдержанно. 

Онъ зналъ этихъ людей, вид-Ьлъ отвращеше и недове- 
р!е, которое они возбуждаютъ, въогромномъ большинстве 
болгаръ, и не считалъ нужнымъ входить съ ними въ интим- 
ныя сношешя. 

Хадженовъ, главный д4лецъ этого кружка и одинъ изъ 
самыхъ ретивыхъ деятелей переворота, стоившего ему не 
мало денегъ, пользовался въ то время особою благосклон- 
ностью князя, который назначилъ его кметомъ, т. е. город- 
скимъ головой Софш. 

Хадженовъ, чтобы возместить надлежащимъ образомъ 
свои расходы, по перевороту, пустился въ разныя небла- 
говидная спекуляция; онъ, между прочимъ, скупалъ подъ 
чужимъ именемъ, по самой дешевой цене участки город- 
ской земли, измЗшялъ направлете улицъ, проводилъ въ 
своихъ личныхъ интересахъ новыя, возводилъ убыточныя 
городсмя постройки, подражая въ спекулящяхъ извест- 
ному, парижскому префекту, Гаусману, хотя, разумеется, 
отнюдь не обладалъ его талантами и знатемъ дела; однимъ, 
словомъ онъ такъ успешно занялся городскимъ хозяй- 
ствомъ Софш, чтоскоро опорожнилъ дб чиста городскую 
кассу. 
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Хотя и болгаринъ, Хадженовъ претендовалъ на роль 
дельца на пшрокую ногу. Десятки тысячъ рублей, кото- 
рые онъ нажилъ, орудуя такимъ образомъ городскимъ хо- 
зяйствомъ болгарской столицы , казались ему слишкомъ 
мелкой прибылью. Онъ мечталъ о бол4е крупныхъ аферахъ, 
для удовлетворешя его апетитовъ требовались бол4е круп- 
ные куши. Челов'Ькъ почти безграмотный, Хадженовъ, по- 
тершись въ Бухарештй, около всякаго сорта международ- 
ные аферистовъ, которыми кишитъ Румытя, отлично 
зналъ, что пути сообщешя — это самый обильный источ- 
никъ наживы, во всей Европ*, и, разумеется, постарался 
забрать эту доходную , и до того мало эксплоатированную 
въ Волгарш, статью въ свои загребистыя руки. Постройка 
н'Ькоторыхъ шоссейныхъ дорогъ въ княжеств* досталась 
ему: отъ подрядчиковъ потребовали взноса крупнаго денеж- 
наго обезпечетя, чтб устранило конкурентовъ, и подрядъ 
на весьма выгодныхъ услов1яхъ достался Хадженову, ко- 
торый, пользуясь своимъ положешемъ княжескаго рго*е§ё, 
получилъ нужную сумму изъ болгарскаго банка. 

Но заветная мечта этого болгарскаго Струсберга— 
была железнодорожная концесйя, золотое руно, ласкаю- 
щее вожде л*н1я всбхъ дйльцовъ этого сорта. Снъ домо- 
гался концессш на сооружете желЬзныхъ дорогъ, въ Вол- 
гарш, еще прежде переворота, а поел* него считалъ по- 
лучете таковой своимъ неотъемлемымъ правомъ. Набравъ 
ц'Ьлую шайку странствовавшихъ безъ д4ла инженеровъ, 
картографовъ и всякаго сорта авантюристовъ, онъ см-бло 
приступилъ къ изыскашямъ. 

Когда вопросъ о сооружены железнодорожной линш, 
согласно предписашю берлинскаго трактата, быдъ снова 
возбужденъ въ совйт* министровъ, полковникъ Ремлингенъ. 
бывппй въ то время министромъ внутреннихъ д1шъ, пред- 

11* 
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ложилъ русского концессионера — инженера Струве, строи- 
теля Литейнаго моста въ Петербурге 1 ). 

Это вызвале первое открытое столшовеше между на- 
пшмъ дипломатическимъ агентомъ и советниками князя, 
которые готовы были въ огонь и воду за своего лучшаго 
друга Хадженова. Г. Хитрово вместе съ Ремлингеномъ 
поддерживали русскаго строителя, не считая софшскаго 
кмета, уже заявившаго себя своими городскими построй- 
ками и шоссейными сооружетями, за серьезнаго концес- 
сюнера. 

Нерасположеше г. Хитрово къ Хадженову,— говорить 
Драндаръ, — не замедлило отозваться на его отношетяхъ 
къ князю, который сталь гораздо холоднее и сдержаннее 
съ русскимъ представителемъ. 

Начали искать благовиднаго предлога, чтобы мотиви- 
ровать въ глазахъ русскаго кабинета ходатайство обь 
отозванш г. Хитрово. Это было время герцеговинскаго 
возсташя, когда подъ вшятемъ известной речи М. Д. 
Скобелева и статей „Руси", изображавшихъ яркими крас- 
ками героическую борьбу герцеговинскихъ усташей съ 
австршской окупащей, несколько молодыхъ людей изъ 
Россш отправились въ Болгарш, съ целью проехать от- 
туда въ Сербш и затемъ пробраться на театръ возста- 
шя. Паспорты ихъ были, кажется, визированы въ русскомъ 
консульстве въ Софш, въ которое они заходили, праЬз- 
домъ черезъ Софш. Эти молодые люди были задержаны въ 
Сербш, правительствомъ короля Милана , сгоравшаго жела- 
шемъ заявить свою преданность Австрш, рапортомъ о 
мнимой русско-болгарской агитащи въ Герцеговине. 

Началась переписка по этому предмету, въ сущности 
не имевшая никакого серьезнаго значения. Несколько мо- 



*) Сначала было явился съ такими предложениями Поляковъ, но, въ виду 
того, что имя его было крайне непопулярно въ Болгарм, Реилингенъ не приз- 
налъ возможиымъ оказывать ему поддержку. 
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лодыхъ людей могли проехать свободно черезъ Болгарио, 
которая не им'Ьла права ихъ задерживать, т*мъ бол*е, что 
они никакихъ боевыхъ запасовъ съ собой не везли и про- 
езжали Болгарпо, какъ простые туристы. Если кто могъ 
бы обидеться, въ данномъ случае, то всего скорее, ко- 
нечно, русская дипломат1я за такое безцеремонное задер- 
жаше сербскимъ правительствомъ русскихъ подданныхъ, 
которые были задержаны прежде, ч*мъ заявили открыто 
"свое намйреше стать въ ряды герцеговинскихъ повстанцевъ. 

Князь, разумеется, постарался раздуть эту исторда, 
д*лая видъ, что его крайне тревожатъ запросы, по этому 
предмету, австршскаго представителя 1 ). 

Тогда быль пущенъ въ ходъ слухъ, что самъ Ско- 
белевъ йдетъ въ Герцеговину черезъ Софш, и князь 
дЬлалъ видъ, что онъ этому верить, намекая, гд* и кому 
нужно, что М. А. Хитрово, какъ близки другъ Скобелева, 
конечно, раздЬляетъ его взгляды и желашя поддержать 
возсташе герцеговинцевъ. За неим'Ьтемъ серьезнаго дЬла, 
князь и его ближайнле советники усердно занимались мел- 
кими интригами. И. С. Аксаковъ весьма живо изобразилъ 
политическую атмосферу Болгарш того времени, говоря: 
«всятй пустякъ возводится въ собыйе, всякая соринка 
въ темную тучу, всякш мелочной недосмотръ въ преступ- 



') Между прочимъ Болгарский князь ставилъ въ упрекъ нашему дипломатиче- 
скому агенту то, что но его инищатив-Ь была устроена, въ Софгйскомъ воен- 
номъ клубе, подписка, въ пользу деятелей герцеговинскаго возсташя, умалчивая, 
что самъ же первый подналъ вопросъ о такой подписки и первый запнсалъ свой 
взносъ въ списокъ. Когда же ему указали на это обстоятельство, Баттенбергъ въ 
свое оправдаше объяснилъ, что онъ вынужденъ былъ это сделать, уступая дав- 
ление г. Хитрово. На дъ'лъ* же было такъ: въ начале возсташя въ Герцеговине 
Баттенбергъ, судя по письмамъ М. Д. Скобелева, съ которыиъ онъ былъ въ пе- 
реписк*, полагалъ, что Росшя окажетъ деятельную поддержку возсташю въ Гер- 
цеговине и, войдя въ соглашеше съ Гермашей, выброситъ Австрш изъ ркупиро- 
ванныхъ ею областей. Дальн&йпий же ходъ собьгпй и застольная речь Скобелева 
въ январе 1882 г. убедили его, что онъ заблуждается. Тогда онъ круто повернулъ 
въ сторону. Действовать нротивъ Австрш онъ, скрипя сердце, иногда соглашался, 
но нротивъ Гермаши — ни за что и никогда. 



— 166 — 

лете; все обращается въ сплетню, сплетнею живетъ, пи- 
тается и дышетъ». 

Кажется, письменное ходатайство князя Александра о 
командированы въ Болгарш вновь двухъ русскихъ гене- 
рал овъ и о перемене русскаго генеральнаго консула встре- 
чено было въ Петербург* довольно холодно. 

Надеялись, что после тревогъ и волненш переворота 
князь серьезно и спокойно займется болгарскими делами, 
но этого не последовало. 

Люди, мутивппе мирное течвше болгарской политиче- 
ской жизни, по прежнимъ заявлешямъ князя или бежали 
изъ пред^ловъ княжества (Каравеловъ, Славейковъ, Сара- 
фовъ и некоторые друпе), или находились въ ссылке подъ 
полицейскимъ надзоромъ, какъ Цанковъ. 

Но вожделенный покой и желаемая тишина въкняже 
ств* не наступали. Князь Александръ теперь пустился въ 
инсинуацию противъ русскаго консула, выставляя его за 
виновника, продолжающаяся возбуждешя умовъ въ Бол- 
гарш. 

Это начинало казаться страннымъ и возбудило сомнЬ- 
шя; естественно возникалъ вопросъ, не ближе ли искать 
корня и источника всбхъ болгарскихъ смутъ въ личности 
самого князя. 

Опасаясь, что такое мнете, наконецъ, возобладаетъ въ 
Петербурге, и видя, что письмо его, посланное съ Пол- 
зиковымъ, осталось безъ прямаго ответа, князь Алек- 
сандръ, какъ только узналъ, что М. А. Хитрово уезжаетъ 
въ отпускъ въ Россш, решился и самъ поехать въ Пе- 
тербургу чтобы путемъ личныхъ объяснены уладить то, 
о чемъ онъ не совсемъ успешно хлопоталъ письменно. 

Въ апреле 1882 года, князь отправился сначала въ 
Петербурга, а затемъ въ Москву, которую онъ при этомъ 
посетилъ, въ первый разъ, после избрашя его на болгар- 
сшй престолъ. Поездка его на сей разъ увенчалась успе- 
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хомъ. Г. Хитрово сначала получилъ продолжительный от- 
пускъ и затЬмъ вовсе былъ отозванъ изъ Софш, получивъ 
другое назначеше, а въ Болгарию были командированы 
два руссше генерала: баронъ Каульбарсъ и Соболевъ. 

Что и какъ говорилъ князь Александръ въ высшихъ 
оффищальныхъ сферахъ, т% конечно, неизвестно, но я 
дагЪлъ случай узнать о его частныхъ бесбдахъ съ И. О. 
Аксаковым^ котораго онъ посбтилъ въ Москве 

Князь Александръ обнаружилъ въ этомъ случае несом- 
ненно дипломатическ1я способности и съум'Ьлъ располо- 
жить въ свою пользу уважаемаго московскаго славянофи- 
ла, что было не совсЬмъ легко, ибо Аксаковъ давно и хо- 
рошо зналъ М. А. Хитрово. 

Передовая статья «Руси> отъ 15 мая 1882 года сви- 
дЬтельствуетъ объ этой дипломатической поб'Ьд'Ь князя 
Александра, надъ нашимъ московскимъ публицистомъ. 

«Москва, — писалъ Аксаковъ, — наконецъ имйла утйше- 
ше приветствовать въ стЗшахъ своего историческаго Крем- 
ля государя Болгария». Очертивъ дал*6е въ самыхъ сочув- 
ственныхъ выражешяхъ личность молодаго болгарскаго 
князя, покойный московский публицистъ продолжаетъ: 
< Князь Александръ, кажется намъ, вполне в^рно пони- 
маетъ и опредбляетъ отношешя своей страны къ нашему 
отечеству, ч*Ьмъ и отличается р'Ьзко отъ своего сосуда, 
сербскаго короля Милана. Остается только желать, чтобы 
блапя усилш государя Волгарш были искренно поддержа- 
ны не только обоими правительствами, болгарскимъ и на- 
шимъ, но и обществомъ об'Ьихъ странъ> *). 

Князь Александръ обошелъ нашего почтеннаго пуб- 
лициста. Челов4въ глубоко искреншй, Аксаковъ охотно 
в'Ьрилъ искренности и въ другихъ. МнЬ привелось видеть 



*) Полное собрашя сочжнетй И. С. Аксакова. Томъ первый, Москва, 1886 
года, стр. 447 — 450. Съ неболыпимъ годъ спустя, И. С. Аксаковъ совершенно 
жзи&шмъ свой взглядъ на болгарскаго князя, о чеиъ и заявилъ въ „Руси". 
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Аксакова нисколько дней спустя поел* его свидан1я, съ 
болгарскимъ княземъ, онъ относился съ полнымъ довЗфгемъ 
и сердечной симпатаей къ этому беззастенчивому комедоян- 
ту, посаженному нами на престолъ Болгарскаго княжества. 

Между т!шъ, князь Александра проЪхавъ изъ Россш 
въ Германш, постарался тамъ объяснить, кому следовало, 
что его русофильство не сл^дуеть принимать въ-серьезъ, 
что къ такой политик* онъ выунжденъ прискорбнымъ сте- 
чешемъ обстоятельствъ и при первомъ удобномъ сдучаЬ 
сбросить съ себя русскую опеку, какъ бремя. При этомъ 
онъ осведомился, на какое участье и отношеше къ д^лу 
В^ны и Берлина онъ можетъ разечитывать. 

Въ то время князь имйлъ еще основаше серьезно же* 
лать пргЬзда русскихъ министровъ, конечно, на некоторое 
только время, ибо его'въ Болгарш ожидала весьма не- 
пргятная перспектива выборовъ въ народное собрате. Его 
отношешя къ либераламъ, тогда были самыя непр1язненныя, 
а популярность и вл1яше либераловъ въ стран* заметно 
росли, не смотря на то, что Каравеловъ проживалъ въ 
Румелш, а Цанковъ находился въ заточенш, въ такомъ 
глухомъ мйстечк*, какъ Враца. > 

Даже Начевичъ и Грековъ, не смотря на все свое при- 
страстю къ министерскимъ портфелямъ и власти, а Отои- 
ловъ къ этой последней, желали русскихъ генераловъ, 
опасаясь, что беэъ ихъ помощи они не совладаютъ съ ли- 
бералами; къ тому же они все еще ждали русскихъ гене- 
раловъ, въ род* Эрнрота. Обстоятельства, при которыхъ 
состоялось приглашеше на министерств посты барона А. В. 
Каульбарса и Л. Н. Соболева подробно изложены въ кни- 
ги Адольфа Коха х ). 

Въ ма* м'Ьсяц'Ь 1882 года князь отправился въ Пе- 
тербугъ, съ ц'Ьлью просить Государя объ отозваши Хи- 
трово, награжденш орденомъ генерала Лесоваго, пользо- 

х ) Риги А1ехап<1ег топ Ви1#апеп. 
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зовшагося оообымъ его расположетемъ и о командиро- 
ваны двухъ русскихъ министровъ въ Болгарш. 

По пргбзд'Ь болгарсшй князь представлялся Государю 
въ Петергоф*, былъ принять весьма милостиво, и всЬ его 
желатя были уважены. Во изб1>жате всякихъ дальней- 
шихъ недоразумйшй самому князю былъ предоставленъ 
выборъ изъ русскихъ генераловъ тЬхъ лицъ, которыя онъ 
признавалъ наиболее подходящими для занятая министер- 
скихъ постовъ въ Болгарш. 

Но указанно своего лейбъ-медика и начальника сани- 
тарной части, доктора Гримма 1 ) князь пожедалъ поручить 
портфель военнаго министерства, генералъ-маюру барону 
А. В. Каульбарсу, съ которымъ и виделся на вакзал'Ь 
про'Ьздомъ черезъ Варшаву въ Петербурга. Баронъ Кауль- 
барсъ согласился принять предложете князя, съ тймъ 
услов1емъ, что на постъ министра внутреннихъ д*лъ бу- 
детъ приглашенъ его пр1ятель, генералъ Л. Н. Ооболевъ. 
Такимъ образомъ выборъ обоихъ генераловъ, посланныхъ 
въ, Болгарш исходилъ отъ князя, а не отъ русскаго пра- 
вительства. Впрочемъ, сторонники князя утверждаютъ, 
что онъ согласился пригласить Соболева не совсбмъ охот- 
но, ибо опасался его крайнихъ славянофильскихъ воззри 
нш, т'Ьмъ не меи&е уступая требовашямъ Баульбарса, онъ 
просилъ Государя о назначены какъ того, такъ и другаго 2 ), 

') Бывшаго полковаго доктора одного изъ нашихъ Гвардейскнхъ полковъ. 

") А. Кохъ въ своей книги гЕитй А1ехап<1ег Уоп Во1&апеп» въ пав* 9-й. 
озаглавленной «Русское хозяйничанье. Каульбарсъ и Ооболевъ въ Бол- 
гар! и» стр. 109 — 152, говорить, что въ это время вообще въ России пансла- 
висты были очень сильны и что русской политикой, но болгарскинъ дъ-ламъ, ру- 
воводилъ не Н. К. Гирсъ, а генералъ Обручевъ, будто бы близки родственникъ 
г. Хитрово и что посл&дшй вм-всгб съ Обручевымъ настроили Баульбарса и Соболева 
враждебно противъ князя. Основанная и руководимая Соболевымъ газета < Бал кань > 
стала нападать на него, Коха, за лютеранскую пропаганду, т. е. за открытое нФмец- 
кнхъ школъ для дътей нЪмцевъ, дроживающихъ въ Болгарш. Князь, видя такую по- 
литику своихЪ русскихъ министровъ, только пожималъ плечами и т. д. А. Кохъ «Князь 
Алевсандръ Болгарсый» стр.104 и 105, а также разсказъ А. В. Ползикова,личнаго 
адъютанта князя, въ этомъ отношети вполне согласный съ изложешемъ Коха. 
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Результаты ниссш генераловъ Соболева и Каульбарса 
известны; ея неусп^хъ нетрудно било предвидеть» Этимъ 
генераламъ, изъ которыхъ первому было поручено минис- 
терство внутреннихъ дйлъ, а второму — военное, пред- 
стояло одно изъ двухъ: или обратиться въ орудае лич- 
ной политики) князя, или вызвать его неудовольстше и 
кончить явнымъ съ нимъ разладомъ. Они выбрали по* 
следнее 1 ). 

Князь Адександръ, съ свойственныиъ ему двултаемъ, 
убедившись, что генералы не желаютъ быть покорными 
орудаями въ его рукахъ, усердно старался ихъ дискреди- 
тировать всякаго рода обвиневляии, искусно подбирая фак- 
ты съ целью доказать ихъ самовластие и показывая, при 
этомъ, все знаки наружнаго къ нимъ благоволетя. Онъ 
предупредительно сообщалъ многимъ изъ русскихъ, съ ко- 
торыми югёль случай видеться въ Москве, во время коро- 
нацш, некоторые документы и телеграммы, которые ука- 
зывали, что его министры Соболевъ и Каульбарсъ отно- 
сятся къ нему недостаточно почтительно. Но, далее допу- 
ская, что они, будучи выведены изъ тернЬтя лицемергет» 
князя и интригами его приближенный», иногда позволяли 
себе известную резкость тона, следуетъ, однако, признать, 
что это только ускорило и обострило кризисъ, который 
и безъ того былъ неизбеженъ. До какой мелочности дохо- 
дили эти обвинешя противъ нашихъ генераловъ, видно 
изъ того, что приближенные князя и онъ самъ разсказы- 
вали европейскимъ консуламъ и пр1езжимъ туристамъ вся- 
каго рода небылицы о грубости и безтактности Соболева и 
Каульбарса. Такъ, между прочимъ, они уверяли, что пригла- 
шаемые на обедъ княземъ наши генералы, безъ его зова 



*) Въ записки генерала Л. Н. Скобелева, помещенной въ стать* Русской 
Старин* (IX книжка за[1886 г.) «Къ новейшей Исторш Болгарш» приведено, на 
основаши документальны хъ данныхъ, много любонытныхъ фактовъ объ отноше- 
шяхъ и столкновешяхъ Князя съ его русскими министрами. 
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приводили съ собой своихъ адъютантовъ. То же было и 
на вечерахъ, устраеваемыхъ вняземъ, который де всл^д- 
ствзе такого безцеремоннаго съ нимъ обращешя Соболева 
и Каульбарса д*лалъ видъ, что не замЪчаетъ эгихъ не- 
званныхъ гостей х ). 

Суть д'Ьла заключалась въ томъ, что князю нужны бы- 
ли руссше генералы лишь для обуздашя опозищи на пред- 
стоявшихъ выборахъ. Любимцы князя: Отоиловъ, Начевичъ 
и Грековъ не им'Ьли никакого авторитета въ глазахъ бол* 
гаръ и не внушали, все еще сильной въ народ*, либераль- 
ной партш спасительнаго страха. Поэтому до выборовъ въ 
собрате, не смотря на некоторый размолвки и недоразу- 
дгёшя, князь и ето интимные советники считали нужнымъ 
подчиняться русскимъ генераламъ и только слегка и изъ- 
за угла противъ нихъ агитировали 2 ). 

Выборы дали результаты вполне благопрхятные для 
политики князя: значительное большинство депутатовъ бы- 
ли послушные сторонники князя, такъ что они вмйстй съ 
депутатами изъ турокъ, которые, какъ истые восточные 
люди, всегда не разсуждая вотируютъ за правительство, 
составляли подавляющее большинство въ собраши. Толь- 
ко 15 округовъ прислали опозицюнныхъ депутатовъ, но 
ихъ выборы были кассированы, потому что Стоиловъ съ 
компашей желали ивгбть совершенно безгласное народное 
собрате 8 ). 

Заручившись такимъ собрашемъ, приближенные князя 



*) Беру одинъ изъ многихъ разсказовъ подобнаго рода, я остановился на 
немъ потому, что онъ приведенъ въ довольно серьезной книг-в Эмиля Лавелэ: 
«Ьа Реп1п8и1е дез ВаШапз», уо1. II, раде 75. 

') Батенбергъ между прочимъ далъ такого рода Инструкцш Л. Н. Соболеву 
при вступлеши посл'Ьдняго въ управлеюе министерствомъ: Если нужно созовите на- 
родное Собрате для разр-вшешя финансовыхъ вопросовъ, «но я требую, чтобы со- 
ставь его былъ тавовъ, чтобъ депутаты вотировали какъ рота солдата». (Р. С. кн. 
IX, стр. 706). 

3 ) Никоторые округа, и въ томъ числъ- Соф1я, отказались выбирать депута- 
товъ, жалуясь на сгвснетя свободы выборовъ. 
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думали, что теперь русскимъ министрамъ нечего болгЬе 
делать въ Болгарш, ибо ихъ миссш кончена и имъ пора 
возвратиться въ Россш. Но еанъ князь некоторое время 
не решался взять на себя инищативу удалетя такъ не- 
давно приглашенныхъ имъ изъ Россш министровъ — онъ 
боялся возбудить неудовольств1в русскаго императора. Д*- 
ло въ томъ, что въ Петербург*, передъ назначетемъ Со- 
болева и Каудьбарса, князю дали понять, что частая пе- 
ремены лицъ, командируемыхъ Росшей въ Болгарш, на- 
конецъ вызвали неудовольств1е~ Ему объяснили, что руо- 
сше генералы, посылаемые въ Болгарш, не могутъ слу- 
жить игрушкою личныхъ капризовъ и случайныхъ вл1янш 
и обстоятельствъ. Ссылаясь на прежде бывппе опыты, рус- 
ски кабинетъ долго отказывалъ князю въ командировали 
вновь русскихъ министровъ въ Болгарш, о чемъ онъ на- 
стойчиво просилъ. Его ходатайство было уважено только 
подъ услсшемъ торжественнаго об^щашя обезпечить бол'Ье 
прочное положете Соболеву и Каульбарсу. 

Желая отдблаться поскор'Ье отъ стЬснявшаго его, рус- 
скаго генеральнаго, консула М. А. Хитрово и нуждаясь въ 
русскихъ генералахъ, для обуздашя либеральной опозицш, 
князь согласился подчиниться этимъ условгямъ и обязался 
дать время и возможность Соболеву и Каульбарсу серьезно 
заняться устройствомъ д*лъ въ Болгарш. 

Вероятно, онъ надеялся поладить съ генералами, ко- 
торые, какъ лица, состояшдя на его служб*, во всякомъ 
случае были въ некоторой отъ него зависимости, къ тому 
же ихъ, при случай, легче было спихнуть, ч*мъ русскаго 
дипломатическаго представителя, 

Онъ находилъ еще несвоевременнымъ серьезный раз- 
рывъ съ Росс1ей. Поэтому до открьтя собратя, въ ожи- 
данш болйе благопрьятной минуты, князь болгарсшй отка- 
зался выступите открыто противъ своихъ русскихъ мини- 
стровъ, а также писать объ ихъ отозв&нш въ Петербурга. 



* 
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Решено было действовать съ другой стороны, именно 
поколебать положете русскихъ министровъ, поднявъ про- 
тивъ ихъ управлешя опозищю въ собраши. Ежегодное 
созваше народнаго собрашя, для обсужденхя бюджета, было 
обещано княземъ, согласно советам» Росши, пусть же рус- 
сше министры испытаютъ на себ* всё непр1ятности и 
нападки опозищи 1 ). 

Открывшаяся вслйдъ зат'Ьм'э осенняя сессхя 1882 года 
болгарскаго народнаго собрашя представляла оригиналь- 
ное зрелище. Нашимъ генераламъ Соболеву и Каульбарсу 
пришлось выдержать упорную борьбу, отмеченную рядомъ 
мелочныхъ и придирчивыхъ нападокъ опозищи, которою 
явно руководили приближенные князя, а изъ-за кулисъ и 
онъ самъ. Волгарсюе члены кабинета при этомъ заведомо 
интриговали противъ своего-же главы — генерала Соболева. 

Стоиловъ, замйстивплй, по желашю Соболева, доктора 
Вулковича 2 ) въ управлешя министерствомъ иностранныхъ 
д&лъ, особенно старался вредить русскимъ министрамъ. 
Уволенный Соболевымъ рущуксшй префектъ (губернаторъ) 
Аневъ, избранный въ депутаты (избрате Анева, между 
прочимъ, показываетъ, что Соболевъне пользовался властью, 
чтобы вл1ять на выборы въ личныхъ своихъ видахъ), 
явился въ собрате ожесточеннымъ врагомъ русскихъ ми- 
нистровъ, которымъ пришлось вынести немало нещиятно- 



4 ) Первое столкновение Князя съ его русскими министрами вышло изъ бюджета. 
Соболевъ, въ качестве министра президента, въ виду значительного дефицита тре- 
бовалъ сокращеше расходовъ, о чемъ и представилъ докладъ Князю, въ октябре 
1882 г., Князь неодобряя дефицита желалъ покрыть его увеличешемъ доходовъ, 
безъ сокращетя расходовъ. - 

а ) Д"Р Ъ Вулковичъ быль удаленъ по требованию Соболева, всд?ваств16 недора- 
зумЪшй, возникшихъ между ними, по случаю несвоевременнаго доставлена Со- 
болеву, какъ министру внутренних^ дйлъ, телеграммы о самовольномъ арест* 
Цанкова, рущукскимъ префектом*, Аневымъ. Вулвовичъ, занимая постъ министра 
иностранныхъ дйлъ, управлялъ въ то же время почтою и телеграфами княже- 
ства. Желая склонить князя на увольнете Вулковича, Соболевъ предложилъ 
Князю замостить его, любимцемъ князя, Стоиловымъ. 
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стей и мелочныхъ придирокъ отъ руководимой ихъ бол- 
гарскими товарищами опозицш. 

Жел1ншо-дорожный вопросъ и управлете публичными 
работами и путями сообщешя, взятые Соболевымъ въ ве- 
дите своего министерства, — онъ поручилъ зав'Ьдываше 
ими русскому инженеру князю Хилкову,— послужили глав- 
ной темой для нападокъ опозицш. 

Вскоре поел* пргЬзда въ Софш, генералъ Соболеву 
осведомившись о спекулящяхъ Хадженова, который, ноль- 
зуясь расположешемъ князя и его приближенныхъ, хозяй- 
ничалъ самымъ безцеремоннымъ образомъ по этой части, 
решился серьезно заняться этой отраслью управленхя и, 
не имъя въ виду благонадежна™ * знающаго болгарина, 
поручилъ управлете публичными постройками и путями 
сообщены, какъ я сказалъ, русскому инженеру. 

При помощи знающаго и честнаго сотрудника, Собо- 
левъ распуталъ и выяснилъ мнопя изъ шапшей Хадже- 
нова , чтб весьма не нравилось его болгарскимъ пр1я- 
теялмъ въ министерстве и самому князю. 

Занявшись этииъ министерствомъ, въ вйдйнш кото 
раго было и сельское хозяйство, генералъ Соболевъ об- 
наружили елфдуюшдй любопытный фактъ. Вулковичъ, На- 
чевичъ и Стоиловъ, по желашю князя, вступили въ пере- 
говоры о приглашеши въ Болгарш 10 тыс. нЬмецкихъ ко- 
лонистовъ, изъ Бранденбурга, на земли оставленный 
турками. 

Въ Болгарш уже прйзжали уполномоченные отъ в*. 
мецкихъ колонистовъ, для осмотра земель, но все это д'Ьло 
велось секретно. Нашъ Министръ узналъ объ этомъ 
проект* лишь случайно, взявъ временно въ свои руки порт- 
фель уволеннаго Вулкович^. Разумеется, Соболевъ при- 
нялъ миры противъ такой колонизацш, этого перваго шага 
къ осуществленш извйстныхъ проектовъ нЬмецкихъ куль- 
туртрегегоровъ, на Балканскомъ полуостров*, столь крас- 
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нор*чиво изложенныхъ, изв*стнымъ Паулемъ Деномъ въ 
его книг* 1 ). 

Хадженовъ, въ надежд* крупныхъ. барышей, отъ ожи- 
даемой концессш, д*йствовалъ, по образцу европейскихъ 
финансистовъ, т. е. стараясь закупить болгарскихъ депу- 
татовъ об*дами, угощеюями и тому подобными средствами. 
Драндаръ ув*ряетъ, что онъ на свой счетъ приготовивъ 
пом*щен1я въ гостинниц* для прг&зжихъ депутатовъ 
(стр. 143). Кром* того, онъ давадъ роскошные парадные 
об*дьц одинъ изъ такихъ об*довъ, съ учасйемъ высоко- 
поставленныхъ лицъ оффищальнаго и парламентскаго М1ра, 
сопровождался даже баломъ. 

Чтобы в*рн*е достигнуть своей ц*ли, въ надежд*, 
привлечь на свою сторону русскихъ министровъ, онъ пе- 
рем*нилъ тактику и изъ противника проекта Отруве-Гйнц- 
бурга сделался отчасти его сторонником^ предложивъ 
образовать для сооружения жел*зныхъ дорогъ акцюнерное 
общество, съ участаемъ правительства, которому предо- 
ставлялись изв*стныя привил лепи, а главное участхе въ 
этомъ обществ* разделялось между имъ и компанией, ко* 
торую представляли Отруве-Гинсбургъ. 

Но болгарсше депутаты, завистливымъ окомъ взирав- 
ппе на роскошную обстановку Хадженова, провалили его 
проектъ, или, точн*е, отложили обсуадете этого проекта 
на неопред*ленное время. 

Огорченные такой неудачей своего друга, болгарсше 
консерваторы, со Стоиловымъ во глав*, решились выместить 
эту неудачу на русскихъ генералахъ, которыхъ они считали 
главными виновниками поражетя Ходженова, — ему собрате 
даже отказало въ выдач* вознаграждешя за его изыскаюя. 

Передъ закрничемъ собрашя, была избрана изъ его 
среды, депутащя, съ Аневымъ во глав*, для представлешя 
князю ходатайства о томъ, чтобы зав*дываше публичными 

*) Раи1 БеЪп ^ВеиЫапА пасЪ Ов*еп и 1886. 
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работами и сооружетями било поручено болгарину. Это 
заявлеше было крайне оскорбительно для генерала Собо- 
лева, такъ какъ оно выражало явное къ нему недокЬр1е 
собрашя, и притомъ отнюдь не заслуженное, — говорить 
г. Драндаръ, хотя этоть болгарский публицистъ далеко не 
партизань нашить генераловъ и ихъ управлешя въ Бол- 
гарш. Министерство публичныхъ работа, въ нЬд'Ьнш кото- 
раго было желЗзно-дорожное дЬло, было поручено Наче- 
вичу, а Хадженовъ получилъ довольно крупную сумму за 
произведенный имъ изыскашя, съ весьма оригинальной ого- 
воркой, обязавшей его возвратить часть этихъ денегъ, 
буде, при окончательномъ разр&шеши вопроса, окажется, 
что ему выдано 6ол*е того, что следовало. 

Всл-Ьдъ за гЬмъ собрате было распущено. Руссте ми- 
нистры, не смотря на вс* подвохи и непрштности, кото- 
рые имъ дЬладись въ собранш, остались на своихъ м*- 
стахъ, хотя почва подъ ними была поколеблена натянутыми 
и двусмысленными отношешями къ нимъ князя. Они были 
призваны въ Болгарда для того, чтобы поддержать князя 
и его сторонниковъ въ борьб* съ либералами, а между 
т*мъ, имъ бол'Ье всего приходилось бороться съ интри- 
гами тЬхъ самыхъ людей, на защиту и ограждеше кото- 
рыхъ они были призваны. 

Правда, Соболевъ и Каульбарсъ объясняли свою за- 
дачу и программу несколько иначе, заявляя, что тако- 
выя заключаются исключительно въ служевш дЬлу благо- 
устройства княжества и установление въ немъ порядка и 
правильной администращи. 

Но, не находя поддержки въ княз&, который видимо 
былъ на сторон* ихъ противниЯовъ, руссюе министры, въ 
силу вещей, должны были искать сближешя съ либера- 
лами, чтобы опереться на этихъ посл'Ьднихъ. Болгарсюе 
же либералы, для которыхъ сближеше съ русскими гене- 
ралами было выгодно, во всЬхъ отношетяхъ, разумеется, 
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делали все отъ нихъ зависавшее, чтобы еще более уси- 
лить недоразумешя между княземъ и русскими министрами 
и тЬмъ ослабить и даже совсЬмъ подорвать тотъ поря* 
докъ вещей, который лишилъ ихъ власти. 

Собственно говоря, всего логичнее и разумнее было 
тогда же, въ виду такого положешя дЬлъ, русскимъ ми- 
ниетрамъ или выйдти въ отставку, или открыто принять 
сторону либеральной партш и настоять на возстановленш 
тырновской конститущи, но последнее средство противо- 
речило букв* инструкщй, полученныхъ Ооболевымъ и Ка- 
ульбарсомъ, а первое казалось имъ рискованными, ибо, въ 
виду наличнаго состава народнаго собрашя, отдавало кня- 
жество въ руки Стоиловской партш, такъ что даже сами 
либералы весьма желали, чтобы руссше министры до но- 
выхъ выборовъ не оставляли своихъ поетовъ. 

Князь, колебавшшся между своими дичными симцать 
ями и рискомъ лишиться поддержки Россш, наружно под- 
чинялся требовашямъ русскихъ генераловъ и пока велъ 
противъ нихъ только подпольную борьбу. 

Въ конце февраля, последовало одно происшесше, ко- 
торое еще бол^е обострило положеше. Софшскш митро- 
политъ Мелетш, по распоряженш экзарха и болгарскаго 
синода въ Константинополе за ослушашя приказашямъ 
экзарха *), былъ приговоренъ къ ссылке во Врацу съ вос- 
прещешемъ священнодейств1я на 6 месяцевъ Этотъ Ме- 
летш, во время нашей турецкой войны, заявилъ горячее 
сочувств1е и преданность Росеш; именно вскоре после 
объявлешя войны, онъ оставилъ Константинополь и, рис- 
куя своимъ положешемъ, явился въ русскую армш, при 
которой и оставался до конца. 

Указъ объ отрешенш Мелейя былъ адресованъ на имя 



•) Вся эта истор1я весьма подробна и документально изложена въ записке 
Л. Н. Соболева, напечатанной въ «Рус. Старинй», книжка IX за 1886 г. гл. IV. 

12 
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Стоилова, какъ министра иностранныхъ дЪлъ, который со- 
общилъ о содержания его Соболеву; посл'Ьдтй хотя и не 
призналъ возможнымъ прямо воспротивиться такому указу 
подлежащей болгарской церковной власти, во, тЪмъ не 
менйе, убедительно просилъ Стоилова привести эту миру 
въ исполнеше съ предупредительностью и уважешемъ, по- 
добающими духовному сану, который занималъ этотъ бол- 
гарскш святитель и патрютъ. 

Но Стоиловъ поступилъ какъ разъ наоборотъ. Опасаясь 
народныхъ демонстраций; онъ приказалъ жаЪдармамъ ночью 
схватить Мелется, посадить его верхомъ на лошадь (хотя, 
по приказанию Соболева, для опальнаго митрополита была 
приготовлена карета) и тайкомъ увезти его въ гор- 
ный Рыльсюй монастырь, подъ строгимъ конвоемъ. Соб- 
ственной своей властью онъ изм^нилъ мйсто заключетя, 
подчистивъ в* указ* слово «Враца» и написавъ вместо 
него Рыло 1 ). Это взбесило Соболева, т!шъ бол'Ье, что такая 
крутая мира противъ Мелет1я возбудила негодовате между 
болгарами и русскими офицерами, полагавшими, что при- 
чина гонешя на Мелется заключается въ его преданности 
Россш. Ооболевъ, какъ глава министерства, понятное д*ло, 
несъ ответственность за самовольныя дМств1я другаго 
члена кабинета и видЬлъ въ поступке Стоилова явное на- 
рушеше самыхъ элементарныхъ требовашй дисциплины. 
Зная, что Стоиловъ силенъ дружбой князя и что уволь- 
нете его сопряжено еъ большими трудностями, Соболевъ 
самъпоДалъ прошеше объ увольнеши. Варонъ Каульбарсъ 
заявилъ, что онъ последуете его примеру. 

Стоиловцы не ожидали такого энергическаго решетя 
русскихъ министровъ. Они, какъ люди бол'Ье всего спо- 
собные на мелтя закулисныя интриги, растерялись и стру- 



') Во ВрацЪ находился въ то время Д. Цанковъ и Стоиловсвая котер1я сое- 
динять вмЪстЪ обоихъ гонимыхъ патрхотовъ не желала. 
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сили. Къ тому же, князь Александръ собирался *хать въ 
Россш на коронащю, онъ им*лъ основаше дорожить ра- 
сположешемъ русскаго правительства, нуждаясь въ немъ 
для исполнешя н*которыхъ своихъ личныхъ ходатайства 
Онъ надеялся получить награды и друия милости по слу- 
чаю коронацюннаго торжества, а также разсчитывалъ на 
увеличеше содержашя, получаемаго имъ изъ Россш. Кром* 
того, онъ думалъ, что во время пребывашя въ Москве 
ему будетъ удобнее спустить ненавистныхъ ему генера- 
ловъ. Его ненависть къ Соболеву еще бол*е усугубилась 
упразднешемъ, по требовашю поел*дняго, поста началь- 
ника политической канцелярш, этого мирнаго пристанища, 
въ которомъ находилъ благополучный прштъ, во время 
политическихъ бурь, его любимецъ Стоиловъ. 

Такимъ образомъ, въ виду предстоящей поездки въ 
Россш, пришлось отложить разрывъ съ генералами; князь 
уступилъ требовашямъ Соболева: Стоиловъ, Начевичъ и 
Грековъ были уволены и 3 марта, того же года, Собо- 
левъ могъ составить новое министерство, поручивъ Кирьяку 
Цанкову (вышепоименованному представителю княжества 
въ Бухарест*), Бурмову и Теохарову, оставпиеся свобод- 
ными министерств портфели. Стоиловъ былъ назначенъ 
вскоре поел* своего увольнешя представителемъ Болгарш 
въ В*ну, въ заседавшую тамъ, такъ называемую, . ком- 
миссш к ^иа^ге8, для разрешенья вопроса о соединены 
железно- дорожной сЬти на Балканскомъ полуостров*, со- 
гласно предписашю берлинскаго трактата. 

Князь, крайне недовольный своими русскими министрами, 
также поеиЬшилъ у*хать изъ Болгарш. Передъ отъ*здомъ 
ему пришлось сделать еще одну уступку — пожертвовать 
Хадженовымъ, который, въ должности городскаго головы 
Софт былъ зам*ненъ Сукнаровымъ, — либераломъ, сторон- 
никомъ Цанкова и Каравелова. 

12* 
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Такъ какъ время для пргЬзда въ Россш, на праздно- 
ваше коронащи еще не наступило, то князь въ сопровож- 
дены председателя державнаго совета доктора Вулковича *) 
отправился предварительно путешествовать, дабы немного 
разсйяться отъ причиненныхъ ему огорченш русскими 
генералами, Онъ посЬтилъ Константинополь, Аеины, 1еру- 
салимъ и Цетинье. Его визитъ къ черногорскому князю 
находился въ связи съ предполагавшимся тогда сватов- 
ствомъ его къ одной изъ черногорскихъ княженъ. 

Разсорившись вслйдъ за симъ съ русскимъ правитель- 
ствомъ, князь Александръ отказался отъ этой мысли и 
сталъ искать брачныхъ связей въ Германии Изъ Цетиньи 
князь болгарскш псЬхалъ въ Дармштадтъ, для свидашя 
съ родными, а Вулковичъ въ Москву, чтобы предварительно 
изсл^довать положеше вещей и узнать настроеше нашихъ 
правительственныхъ сферъ и общественнаго мнйтя въ 
Россш. Въ Москве Вулковичъ старался склонить кого могъ 
въ пользу князя, побывалъ у Аксакова и Каткова, и воЬми 
силами старался придумать такую комбинащю, которая 
могла бы предупредить окончательный разрывъ между кня- 
земъ и Росс1ей, уверяя, что причина и вина недоразум-Ьшй 
не въ князй, а въ русскихъ генералахъ. 

Въ начали мая пргёхалъ и самъ князь, но его хода- 
тайства въ Москве не увенчались усп^омъ. Соболевъ 
тоже пргЬхалъ на коронащю, съ двумя болгарскими мини- 
страми: Кирьякомъ Цанковымъ и Бурмовымъ. Всл'Ьдъ за симъ 
прибыла депутащя отъ городскаго сов-Ьта Софш, состояв- 
шаго изъ либераловъ. Зная, что депутащя, посланная отъ 
народнаго собрашя, будетъ говорить въ дух* тенденщй 
стоиловскаго кружка и будетъ жаловаться на его управ- 
леше, Соболевъ былъ обрадованъ прйздомъ депутащи отъ 



*) Вулковичъ имйетъ связи родства въ Черногорш, тиеъ какъ мать его по 
происхождению черногорка. 
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либеральной партш, которая, разумеется, не осталась въ 
долгу и выложила все, что знала о дйяшяхъ приближен- 
ныхъ князя. 

Это, разумеется, еще бол^е обострило отношетя князя 
къ его русскимъ министрамъ; тймъ не менйе, отозваше 
Соболева и Каульбарса было признано преждевременнымъ, 
о чемъ и было объяснено князю болгарскому. 

Но, въ виду крайне натянутыхъ отношений между 
княземъ и русскими генералами, было решено приставить 
къ нимъ авторитетнаго ъ опытнаго посредника. Эта 
трудная мисс1я была поручена А. С. 1онину. Одновременно 
съ посл'Ьдовавшимъ назначетемъ посланникомъ въ Бразилио, 
на г. 1онина было возложено особое поручеше временно 
вступить въ управлеше нашимъ генеральнымъ консуль- 
ствомъ въ Софш; этотъ постъ, поел* отозвашя г. Хитрово, 
оставался незам'кценнымъ: консульствомъ управлялъ се- 
кретарь г. Арсеньевъ. 

Выборъ остановился на г. 1онин , Ь, какъ на человек*, 
давно и близко знакомомъ съ южно-славянскими делами 
и доказавшемъ свои способности, во время продолжительной 
службы нашимъ представителемъ въ Черногорш. 

Этимъ способомъ думали уладить крайне натянутое 
положеше д'Ьлъ въ Болгарш и отсрочить наступавши вновь 
кризисъ. Наступлеше этого кризиса, кажется, впрочемъ, 
у насъ не считали слашкомъ близкимъ, ибо генералъ Со- 
болевъ и А. С. 1онинъ не спешили отъ'Ьздомъ въ Болгарш 
изъ Россш, гд* они оставались до начала августа. Енязь 
Александръ убхалъ изъ Москвы крайне недовольный, т4мъ 
бол'Ье, что, помимо отозвашя генераловъ, и его личныя 
ходатайства не были уважены. 

Эти личныя ходатайства князя Александра были весь- 
ма разнообразны. Онъ просилъ земли, въ одной изъ на- 
шихъ восточныхъ губернш, денегъ на сватьбу и андреев- 
скую ленту, которая по его словамъ была ему необ- 
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ходима для усилев1я его авторитета въ глазахъ Болгаръ и 
Русскихъ, проживавшихъ въ Болгарш. Въ земли ему отка- 
зали, но Государь об'Ьщалъ ему милл10нъ рублей на свать- 
бу, когда онъ женится а ). Вместо св. Андрея ему дали, 
во время коронащи, орденъ св. Владим1ра 1-й степени 

Между т*мъ, стоиловцы усердно, гд* и какъ могли, 
агитировали противъ диктатуры русскихъ генераловъ. Раз- 
личные органы западно-европейской печати вдругь стали 
наполняться статьями о возмутительной русской опек*, 
повергшей якобы всю Болгарию въ состояше анархш и 
вызвавшей такое возбуждете умовъ, что во всЪхъ кон- 
цахъ ея безпорядки и волнетя безпрерывно сл'Ьдуютъ 
одни за другими. Между гЪмъ, въ княжеств* поел* отъезда 
Александра болгарскаго, по свидетельству лицъ, въ этомъ 
случай вполне компетентныхъ 2 ), царствовала полнМшая 
тишина и спокойств1е. Мюнхенская «Всеобщая Газета» 
поместила длинную статью, подробно излагавшую вс*Ь 
огорчешя, чинимыя князю Александру русскими гене- 
ралами. 

Все это свидетельствовало, что в^тры, возмущавппе 
мирное течеше жизни въ Болгарш, шли не столько изъ 
нея самой, сколько извн*. Интриговалъ прежде и болЪе 
всего самъ князь, нами посаженный на болгарскш пре- 
столъ, и его приближенные. Эти газетныя статьи, сами 
по себе ничтожныя,^-оне исходили изъ тйснаго кружка 
приближенныхъ князя и печатались на деньги особаго 
фонда, образованнаго изъ суммъ, взятыхъ изъ казначей- 
ства, во время неурядицы, последовавшей за перево- 
ротомъ,— имели некоторое значеше въ смысле показателя 
политической атмосферы. 



4 ) Кн. Болгарсюй обнаружить, при этомъ крайнюю безтактность, выразивъ 
Л. И. Соболеву (я это слышалъ личво отъ посл&дняго) яселаше, чтобы это об-Ь- 
щаше было закреплено на бумаге. 

*) Сошлюсь, между прочимъ на квнгу Драв дара, стр. 152. 
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Но наши дипломаты на газетный статьи р*дко обра- 
щаюсь внимаше. 

Князь поел* отъезда изъ Москвы побывалъ въ Берли- 
не г ) и В*н*, гд* громко жаловался на тяжесть и ■невы- 
носимость русской опеки, Онъ говорилъ даже о нам*реши 
не возвращаться въ Волгарш, пока ею будутъ управлять 
Ооболевъ и Каульбарсъ. Онъ объ этомъ говорилъ и въ 
Москве, прося у Государя позволешя прожить неко- 
торое время въ Петербург*, но зат*мъ нашелъ бол*е 
удобнымъ предпринять путешеств1е по Германш. Разъез- 
жая по Германш и агитируя противъ русской опеки, онъ 
постоянно переписывался съ стоиловцами; н*мецк1я газе- 
ты отмечали его присутств1е въ 1 Дармштадт*, Ишл*, Гаш- 
тейн*, не говоря уже о В*н* и Берлин*. Потомъ вдругъ 
онъ внезапно появился въ Софш, хотя въ Петербург* 
ожидали его возвращешя въ Волгарш не ран*е конца 
августа. , 

Князь прйхалъ въ Софш въ половин* шля, по при- 
глашенш своихъ приближенныхъ,— говоритъ Драндаръ, а, 
можетъ быть, и по чьему либо совету, полученному имъ 

во время его разъ*здовъ. 

Быль выработанъ новый планъ, роиг Ыте $аи1ег, какъ 
выражался квязь, въ своей переписк* съ друзьями, рус- 
скихъ министровъ, помимо согласия Россш, Этотъ планъ 
быль очень простъ и заключался въ сд*лк*, т. е. согла- 
шеши съ либералами. 

Я уже говорилъ, что переговоры о такомъ соглашеши 
велись еще до назначешя Соболева и Каульбарса; они не 
удались, потому что князь долгое время не могъ поб*дить 
въ себ* отвращеше къ вождямъ либеральной партш. Те- 



*) Въ Берлине, по слухамъ, ему сдъмали порядочную головомойку, поставивъ 
ему на видъ, что онъ долженъ, отложивъ въ сторону личные счеты съ либера- 
лами, войти съ ними въ соглашение и въ союз* съ ними отделаться отъ русской 
опеки. 
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перь, подъ впечатл'Ьтемъ неудачъ, испытанныхъ имъ въ 
Москве, и, весьма вероятно, сов-Ьтовъ политической муд- 
рости, преподанныхъ ему въ двухъ сосЬднихъ съ нами 
столицахъ, онъ решился поступиться личными своими ан- 
типатхями. Хотя Драндаръ и ув'Ьряетъ, что мысль о со- 
глашеши съ либералами исходила изъ Стоиловскаго круж- 
ка, но это мало вероятно и опровергается многими фак- 
тами. Бдва ли эти мелше политиканы сами остановились 
на такой комби на щи, хотя поел* пр^да князя, сначала 
Начевичъ, а за нимъ и Грековъ, лезли изъ кожи, доби- 
ваясь примирешя и соглашешя съ Цаековымъ; очевидно, 
они это делали, въ силу приказатй князя. 

ВслЬдъ за пр1 , Ьздомъ князя въ Софш, начинаются 
деятельные переговоры съ Цанковымъ. Къ нему во бра- 
ду послали бывшаго яраго либерала Станчева уговорить 
Цанкова написать просительное письмо къ князю, съ обЪ- 
щашемъ, что князь охотно готовъ забыть прошлое. 

Цанковъ вслЗгдъ за симъ былъ вызванъ въ Софш, где 
получилъ немедленно аудошцю у князя, 9-го августа, была 
назначена сходка съ целью установить соглашеше, но, 
кром^ взаимной перебранки, эта сходка никакихъ другихъ 
результатовъ не дала, Волгарсюй радикалъ, городской 
голова Софш, Сукнаровъ, обозвалъ консерваторовъ (т. е. 
Стоилова, Начевича и Грекова) бездельниками, которые 
не имйютъ ни чести, ни веры (см. газету «Марица», за 
1883 г., № 516, отъ 19-го августа), консерваторы отве- 
чали въ томъ же тоне. 

Та же газета отъ 23-го августа извещала, что князь 
Александръ приказалъ Начевичу и Грекову передать Цан- 
кову и либераламъ, что онъ решился удалить русскихъ 
членовъ кабинета. 

Я не стану приводить многихъ другихъ указанш бол- 
гарской печати, и притомъ предшествовавшихъ собьтямъ, 
свидетельствующих^ что переговоры съ Цанковымъ были 



и 
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ведены Начевичемъ и Грековымъ, по приказашю князя. 
Поэтому оближете князя съ либералами и поручеше со- 
ставить министерски кабинетъ Цанкову нетрудно было 
предвидеть, хотя такой поворотъ политики болгараскаго 
князя поразилъ своей неожиданностью многихъ у насъ въ 
Ррссш, не исключая людей, считавшихся компетентными 
въ болгарскихъ дЬдахъ 1 ). 

Изв-Ьспе о внезапномъ прх'Ьзд* князя заставило Собо- 
лева поспешить въ Болгарш, 27 шля онъ выйхалъ изъ 
Петербурга, а 2 августа высадился въ Виддинй, гд* ему 
оказана была сочувственная и соответственная случаю 
встреча со стороны болгарскаго населешя. На дорог* въ 
Софда, куда онъ прибылъ, 3 августа вечеромъ, генералъ 
узналъ о переговорахъ князя съ Цанковымъ и объ осво- 
бождены послйдняго. 

Въ Софш огромная толпа приветствовала Л. Н. Со- 
болева громкимъ выражешемъ своего сочувствгя. 

4 августа Соболевъ представлялся князю, а вечеромъ 
того же дня къ нему явился Драганъ Цанковъ и разска- 
залъ ему подробно и съ полною откровенностью о своихъ 
переговорах^ съ княземъ, зам"Ьтивъ приэтомъ, что князь 
настроенъ крайне враждебно въ отношенш Россш. 

Программа соглашешя между либералами и консерва- 
торами была въ полномъ ходу, предварительныя услов1я 
этого соглашешя были уже подписаны Цанковымъ и На- 
чевичемъ 8-го августа и даже напечатаны въ личномъ 6р- 
гакЬ генерала Соболева, въ газет* « Балканы > отъ 10-го 
августа, по распоряжению нашего министра. 

Такимъ образомъ, загостившемуся въ Россш, Л. Н. Со- 



') Напримйръ, И. С. Аксаковъ; см. его передовую статью отъ 1-го ноября 
1883 года, изъ которой видно, что изв&спе о прим и реши князя съ Цанковымъ 
произвело впечатлен 1е чего-то неожиданного, и что это мните почтеннаго ре- 
дактора «Руси» раздъмялъ бесйдовавппй съ нимъ дипломатъ, хорошо знакомый 
съ болгарскими делами. 
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болеву, пришлось встретиться съ новымъ положешемъ ве- 
щей, созданнымъ переменой фронта въ политике болгар- 
скаго князя. 

Подчиняясь такому обороту политики, генералъ Собо- 
левъ принялся усердно обсуждать услов!я возстановлешя 
конститущоннаго порядка у прав летя, низвергнутаго пере- 
воротомъ 27-го апреля 1881 года, и, уже не стесняясь, 
повелъ переговоры по этому предмету съ либералами. 

Наши генералы, и въ особенности Соболевъ, не были 
особенно сконфужены, видя, что инивдатива положетя ухо- 
дитъ изъ ихъ рукъ и что князь, выступивъ на путь реши- 
те льнаго примирешя съ либералами, очевидно желаетъ ли- 
шить гашоп (Мге возложенную на нихъ миссш. Положете 
нашихъ министровъ т*мъ не менЬе однако было несколько 
затруднительно, потому что князь уклонялся отъ личныхъ 
сношенш съ ними и подъ предлогомъ болезни отказывался 
нередко принимать ихъ. Но престижъ русскаго имени въ 
Волгарш былъ еще такъ великъ, что наши министры про- 
должали пользоваться в-Ьсомъ и авторитетомъ. 

Розойдясь съ княземъ и консерваторами, они, очевидно, 
должны были сблизиться съ либералами. Князь постарался 
предупредить ихъ въ этомъ отногаенш, желая всЬми спо- 
собами дать понять Соболеву и Каульбарсу, что такое 
соглашеше можетъ и должно состояться безъ всякаго 
учает1я съ ихъ стороны. 

Но либералы не вполне доверяли князю и его при- 
ближенным^ и будучи менйе злопамятны въ отношенш на- 
шихъ министровъ, охотно съ ними совещались и даже 
усердно искали расположешя и поддержки русскихъ гене- 
раловъ. Тупое и мелкое политиканство консервативныхъ 
вожаковъ тормазило окончательное соглашеше между пар- 
иями, возбуждая недов г Ьр1е либераловъ, чтб было весьма 
благопр1ятно для нашихъ министровъ, давая имъ снова 
возможность овладеть положешемъ. 



— 187 — 

Въ это время, именно 8 августа, князь, не посовето- 
вавшись съ русскими министрами, издалъ приказъ объ уволь- 
нен1и председателя Верховнаго Суда г. Стаматова, рус- 
скаго подданнаго и воспитанника одного изъ нашихъ уни- 
верситетовъ. Мотивомъ этой миры послужила исключи- 
тельно преданность Стаматова Россш и желаше сделать 
непр1ятность Соболеву. Всл'Ьдъ за симъ, именно 11 августа, 
прибылъ въ Софш г. 1онинъ и им^лъ ауд1енц1Ю у князя, 
которая, по словамъ пастора Коха произвела удручающее 
впечатлите на Ватенберга. 

Между т-Ьмъ, дополнительные выборы дали самые бле- 
стяпце результаты въ пользу либераловъ, а г. 1онинъ на- 
стойчиво требовать отъ князя формулировашя программы 
его дМствш съ ц-Ьлью выяснить положеше дЬлъ. 

При этомъ, кажется, г. 1онинъ предъяви лъ князю че- 
тыре пункта своихъ условш *). Черезъ несколько дней, 
именно 30-го августа, на торжественной ауд1енвди, при- 
нимая своихъ министровъ, князь сказалъ Соболеву, что 
существующее между ними различ1е во взглядахъ заста- 
вляем князя просить Соболева подать прошеше объ от- 
ставки. Выразивъ свое сожалйше, что не съум*Ьлъ заслу- 
жить дов^е его светлости, нашъ генералъ объяснилъ въ 
самой почтительной форм*, что онъ не можетъ покинуть 
свой постъ иначе, какъ испросивъ на то разрйшеше госу- 
даря императора. 

— Въ такомъ случай вы будете болгарскимъ минист- 
ромъ, но не моимъ, — отвйчалъ ему князь и быстро удалился. 

Положеше стало совершенно невозможнымъ; решитель- 
ное вмешательство нашего дипломатическаго агента г. 1о- 



*) У Драндара переговоры съ княземъ изложены довольно сбивчиво и не върно 
см. стр. 170, 171 его книги. Такъ между прочимъ известно, что г. 1онинъ виделся 
съ княземъ вскоре послъ пргЪзда, т. е. гораздо прежде 30 го августа, а, судя по раз- 
сказу Драндара, г. 1онинъ, въ первое же свидаше съ княземъ предъявилъ ему 
свой ультиматуму хотя это последовало только 30-го августа. 
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нина сд'Ьлалось необходимымъ 1 ). Онъ сейчасъ же потребо- 
валъ ауд1енцш у князя и на этотъ разъ, въ самой катего- 
рической форм* предъявилъ отъ имени русскаго правитель- 
ства сл , Ьдующ1Я услов1я: 

1) Переименоваше предстоявшаго народнаго собратя 2 ) 
въ чрезвычайное. 

2) Объявлеше манифестомъ, который долженъ появиться 
въ оффищальномъ брганй (т. е. «Державномъ ВйстникЬ»), 
что князь отказывается отъ своихъ полномочш. 

3) Назначеше оеобой коммиссш для пересмотра кон- 
ститущи. 

4) Оставлеше генераловъ Соболева и Каульбарса на 
занимаемыхъ ими министерскихъ постахъ впредь до раз- 
смотр^шя и утверждешя великимъ народнымъ собрашемъ 
предстоящихъ изм*нешйвъ болгарской конституции 

Я излагаю ходъ дЪдъ и роль, которую при этомъ иг- 
ралъ нашъ дипломатически представитель, въ томъ вид*, 
какъ они изложены Драндаромъ (стр, 170). Въ газетб 
«Балканъ», орган* генерала Соболева, обстоятельства из- 
ложены несколько иначе. По словамъ этой газеты, на 
предложеше князя подать въ отставку, самъ Соболевъ от- 
в'Ьчалъ князю предложешемъ предварительно подписать 



') Г. 1онинъ направляясь въ Соф1ю, про'Ьздомъ черезъ Вину имъмъ сов-вща- 
ше съ графомъ Кальноки о болгарскихъ дЪлахъ, при этомъ сов-Ьщати присут- 
ствовала и Стоиловъ, который посп'вшилъ телеграфировать въ Софш, что г. 1о- 
винъ, во время этого разговора допускалъ возможность немедленнаго отозвания 
нашихъ министровъ. Такимъ образомъ Г. 1онинъ, невидимому, -Бхалъ въ Болга- 
рш отнюдь не безусловнымъ сторонникомъ нашихъ министровъ. Нескромность 
Стоилова и насмешливые отзывы князя о личности г. 1онина— такъ между про- 
чимъ говорили, что Батенбергъ выражая сожал-вше, что, вместо Эрнрота, при- 
сланъ 1онинъ, обозвалъ при этомъ послйдняго «дипломатической обезьяной»— все 
это вмйст-в взятое раздражило нашего дипломата противъ князя. Отношеша между 
ними съ первыхъ же дней после пргёзда г. 1онина установились натянутые, при 
томъ они обострялись и ухудшались съ каждымъ днемъ. 

') Оно было созвано на 2-ое сентября и должно было открыться черезъ ни- 
сколько дней. 



* 



Н 
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н*которыя услов1я, а именно, во-первыхъ, объ отказ* 
князя отъ полномочш, во-вторыхъ ; объ изданш манифеста 
о созванш великаго народнаго собрата, для пересмотра 
конститущи. 

Д*ло въ томъ, что русски представитель и министры 
считали возможнымъ устранете Россш отъ непосредствен- 
наго участш въ д*лахъ управлетя, только подъ услов1емъ 
отказа князя отъ полномочш и притомъ требовали, чтобы 
пересмотръ конститущи былъ возложенъ на спещально 
избранное съ этой ц*лью великое народное собрате, ос- 
новываясь, на прежде существовавшихъ, на этотъ предмету 
постановлетяхъ и на систовскомъ манифест* князя. 

Въ видахъ большей гарантш серьезнаго пересмотра 
конститущи, они требовали, чтобы созванное на 2 сентября, 
т. е. имевшее открыться черезъ нисколько дней, собрате 
ограничилось исключительно разсмотр*шемъ двухъ между- 
народныхъ конвенщй, заключенныхъ болгарскимъ прави- 
тельствомъ, а именно жел*зно-дорожнаго соглашешя, выра- 
ботаннаго венской четверной коммисадей (сопшзюп к ^иа^ге8), 
и договора съ Россгей объ уплат* окупащоннаго долга. 

Поэтому въ первомъ пункт* предложены г Лонина и за- 
ключалось требовате о переименованы очереднаго народ- 
наго собратя въ чрезвычайное, т. е. исключительно призва- 
нное для разсмотр*тя двухъ вышеуказанныхъ конвенщй. 

Приближенные князя, т. е. стоиловцы, и онъ самъ же- 
лали, чтобы предстоявшее народное собрате им*ло бо- 
л*е широкую программу д*ятельности. Стоиловская парт1я 
располагала въ немъ болыпинствомъ, на которое она не 
над*ялась, при новыхъ бол*е свободныхъ выборахъ, когда 
руссше генералы уже не будутъ держать сторону ихъ 
кандидатовъ. 

Объяснеше г. 1онйна съ княземъ было серьёзное; объ 
аргументахъ, которыми нашъ представитель подкр*пилъ 
свои предложешя, ходили самые разнообразные разсказы. 
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Оамъ князь и его сторонники ув*ряли впосл*дств1и 
мотивируя этимъ желате князя изъять болгарское войско 
отъ командовашя русскихъ генераловъ и офицеровъ, что 
г. 1онинъ сказалъ, во время этого объяснешя, что въ край- 
немъ случай болгарскому войску будетъ приказано дей- 
ствовать въ смысл* тЬхъ инструкщй, которыя будутъ даны 
русскимъ правительствомъ. Весьма возможно, что г. 1онинъ 
нашелся вынужденнымъ прибегнуть къ н'Ькоторымъ угро- 
замъ; иностранныя газеты писали, что г. 1онинъ просилъ 
телеграммой о присылки, въ случай надобности, даже рус- 
скаго войска изъ Одессы. 

Князь уступилъ, согласился на предложетя г. 1онина. 
Въ тотъ же вечеръ, 30-го августа, въ правительственную 
типографш «Державнаго Вестника» былъ посланъ для 
напечаташя манифестъ князя, обнародованный на другой 
день, коимъ возвещалось болгарскому народу, что князь, 
желая блага стран*, въ видахъ мирнаго и усийшнаго ея 
развит1я, согласно систовскому манифесту отъ 1 (13) шля 
1881 года, решился немедленно собрать подъ личнымъ 
своимъ предаЪдательствомъ особую коммиссш для пересмо- 
тра конститувди, изъ наибол-Ьо уважаемыхъ представителей 
болгарскаго народа, безъ различ1я партш. 

Эта коммисс1я должна изготовить въ самый кратгай 
срокъ проектъ конститувди, который, немедленно по изпъ 
товленш его, им'Ьлъ быть переданъ на обсуждеше спещально 
созваннаго для сего великаго народнаго собрашя. 

Въ заключеше манифеста было сказано, что настоящее 
министры сохраняютъ свои портфели, занимаясь исклю- 
чительно текущими делами и соблюдая стройй нейтра- 
литета (?!) до обнародоваШя конститувди. 

- Въ этомъ манифест* любопытна оговорка о внкпнихъ 
сношетяхъ Волгарш — забавная инсинуавдя, по адресу 
воинственныхъ якобы тенденвдй министерства Соболева. 



I 
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Одна болгарская газета довольно остроумно заметила, 
что министерство Соболева, если и имело боевой харак- 
теру то только въ вопросахъ внутренней, а не внешней 
политики. 

Между т'Ьмъ, открылось народное собрате* Либералы, 
заручившись княжескимъ манифестомъ, уже менее нужда- 
лись въ союз* съ русскими генералами. Отоиловцы, — 
самъ онъ уЬхалъ въ Петербургъ 1 ) со спещальными пору- 
чсшями отъ князя, — видя, что положеше обезпечено за 
либералами и будущее принадлежитъ имъ, отказались отъ 
надежды спустить русскихъ генераловъ вместе съ болгар- 
скими либералами и пошли на все услов1я, предложенныя 
имъ либералами, отказавшись отъ долго ласкавшей ихъ 
мысли провести этихъ посл'Ьднихъ одними об'Ьщашями. 
Поэтому либералы переменили политику, они менйе охотно 
стали наведываться къ нашимъ министрамъ и стали 
сдержаннее въ своихъ съ ними бесЬдахъ и совещань 
яхъ. Начались ежедневныя сходки съ консерваторами 
у митрополита Григор1я и Грекова, который слезно про- 
силъ Цанкова забыть все недоразуметя проиалаго. Ре- 
зультаты этихъ совйщатй, особенно происходившихъ у 
Грекова, остались совершенно неизвестны русскимъ мини- 
страмъ. Цанковъ, видя, что дни ихъ пребывашя въ Вол- 
гарш сочтены, и главное желая прюбрести расположеше 
князя, который усердно заискивалъ личнаго сближешя съ 
Цанковымъ, уверяя его въ своей неизменной дружбе въ 
будущемъ, решился на некоторый подвохъ противъ рус- 
скихъ министровъ, которымъ онъ былъ обязанъ многимъ. 

Такимъ образомъ былъ подготовленъ для русскихъ 
представителей новый сюрпризъ, а для генераловъ Собо- 



*) Эта по*вздка Стоилова въ Петербургъ, вопреки совъ-тамъ и указашю г. 1о- 
нииа, съ которымъ Стоиловъ виделся въ В'Ьн'Ь, повлшла неблагоприятно на отно- 
шения нашего представителя къ князю и его сов-Ьтникамъ изъ Стоиловскаго 
кружка. 
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лева и Каульбарса уже послйдтй. Въ отв'Ьтномъ адресе 
на тронную р$чь князя, собрате, въ лиц* избранныхъ 
имъ депутатовъ (въ равномъ числ* отъ консерваторовъ и 
либераловъ), заявило единодушную просьбу собрашя, безъ 
различгя партш, объ объявлеши манифестомъ о возстанов- 
ленш тырновской конститущи, ' съ указашемъ тйхъ пунк- 
товъ въ ней, которые желательно изменить путемъ оо- 
глашешя съ народными представителями. 

Такой манифеста сейчасъ же, именно 7 сентября, и 
былъ обнародованъ княземъ, объявивгаимъ о возстановле- 
Н1И дМствш тырновской конститущи, обращены наетоя- 
щаго спещальнаго надюднаго собрашя въ обыкновенное, 
законодательное, которое при этомъ и приглашалось обсу- 
дить изм'бнете н'Ькоторыхъ статей тырновской конститу- 
щи (гл. XIII и XIV, объ услов1яхъ народнаго предста- 
вительства). 

Все это было совершеннымъ сюрпризомъ для г. 1онина 
и для нашихъ генераловъ, которые были обойдены еще 
разъ и сейчасъ же подали прошешя объ отставки, кото- 
рыя и были' немедленно приняты; ихъ примеру последо- 
вали и боцгарсше министры, за исключешемъ министра 
юстицш Стоянова, назначеннаго на мйсто Теохарова, лично 
самимъ княземъ, въ отсутств1е Соболева. • 

Драгану Цанкову было поручено составлеше новаго 
министерскаго кабинета, который имъ и былъ немедленно 
организованъ изъ Балабанова, Начевича, Стоилова и 
Икономова. 

Др. Цанковъ впосл'Ьдствщ многократно раскаявался 
въ такомъ поступке, лишившемъ его еще разъ дов^я 
русскаго правительства. Ему, конечно, не было надобности 
спешить вступлешемъ въ управлеше, которое ему неиз- 
бежно предстояло. Онъ решился на эту сделку, прежде 
всего уступая просьбамъ князя, личнымъ сближешемъ съ 
которымъ дорожилъ, а, во-вторыхъ, ради удовлетворена 
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самодюб1я, т. е. чтобы прямо возстановить ту самую тыр- 
новскую конститущю, изъ-за преданности которой онъ 
потерп'Ьлъ немало гоненш. 

Его отношешя къ русскимъ представителямъ такимъ 
образомъ испортились, и онъ, противъ желатя, течешемъ 
обстоятельств*», вынужденъ былъ явиться солидарнымъ съ 
ц&тымъ рядомъ задорныхъ демонстращй и распоряженш, 
которыми собрате и его товарищи, по министерству, изъ 
Стоиловской партш, вели княжество къ решительному раз- 
рыву съ Росшей. 

Вдохновителемъ этой направленной противъ Россш, по- 
литики, явился Стоиловъ, крайне огорченный дурнымъ пр1е- 
момъ, оказаннымъ ему въ Петербурге, где онъ вовсе не 
былъ принятъ въ оффищальныхъ сферахъ 1 ). 

Генералы Соболевъ и Каульбарсъ уехали изъ Болга- 
рии народная парт1я, главой которой былъ софшскш 
голова Сукнаровъ, осуждавшая сделку Цанкова съ кон- 
серваторами, провожала ихъ съ горячими заявлешями 

СОЧуВСТР1Я. 

По прйздй въ Петербургъ, наши генералы, предста- 
вивъ докладъ о посл'Ьднихъ собьшяхъ въ Волгарш, ото- 
звались неодобрительно о нйкоторы^ъ русскихъ офице- 
рахъ, состоявшихъ на службе въ Волгарш, именно щтабоъ- 
капитане Ползикове и начальнике артиллерш генерале 
Лесовомъ, которые, желая угодить князю, не исполнили 



О Стоиловъ при этомъ сначала имйлъ неосторожность разсказывать о пере- 
говорахъ своихъ съ нашимъ Государемъ и русскими министрами, всл , Ьдств1е чего 
въ с1оигпа1 <1е 81.Ре1егзЪоиг^> явилась* оффищальная заметка, заявлявшая, что 
Стоиловъ не только не былъ представленъ Государю, но и не видался съ мини- 
стромъ Гярсомъ; поэтому веб изв-вспя о его сношетяхъ съ русскимъ правитель- 
ствомъ не что иное какъ его выдумка. Въ Петербург* Стоиловъ представлялся 
только директору аз*атскаго департамента И. А. Зиновьеву, но когда онъ заго- 
ворилъ о необходимости и услов1яхъ отозвашя Соболева и Каульбарса, то сей- 
часъ-же былъ остановленъ зам*чашемъ, что министерство иностранныхъ д*блъ 
поручило ведете переговоровъ, по этому предмету, 1онину, и помимо его ни въ 
как1я объяснешя входить не будутъ. 

13 
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своихъ обязанностей въ отношены къ Россш и нарушили 
правила дисциплины и тй требовашя долга службы, кото- 
рый на нихъ лежали въ отношеши къ русскому военному 
министру въ Болгарш. 

При этомъ было указано на крайне предосудительный 
образъ дййствш самого князя, который между прочимъ 
разослалъ секретное циркулярное предписаше нашимъ офи- 
церамъ, въ княжеств*, заявляя имъ, что они, въ силу осо- 
баго Высочайшаго повелйтя, обязаны повиноваться ис- 
ключительно одному только князю и исполнять вс4 его 
приказашя, хотя бы таковыя шли въ разр'Ьзъ съ распо- 
ряжешями нашего военнаго министра и дипломатическаго 
представителя въ Болгарш; но ссылка на такое Высочай- 
чайшее повелите былъ своего рода подлогъ, ибо тако- 
ваго не воспоследовало, 

Они оба, т. е. Ползиковъ и Лесовой, были немедленно 
отозваны въ Россш, телеграммами на имя полковника Ри- 
дигера, временно исполнявшего обязанность военнаго ми- 
нистра Болгарш, безъ предварительнаго извйщетя о томъ 
князя. Послйдняго крайне раздражило отозваше Ползикова, 
который былъ его личный адъютантъ и любимецъ, и со- 
стоялъ съ нимъ въ дружескихъ отношешяхъ, пользуясь 
его интимностью наравне съ Отоиловымъ. 

Князь немедленно увОлилъ всбхъ русскихъ, состояв- 
шихъ въ его свит*, подполковника Мосолова и капитана 
Кубе и даже доктора Гримма. Сейчасъ же были посланы 
телеграммы объ отозваны въ княжество 35-ти болгарскихъ 
офицеровъ, обучавшихся военной служб*. въ Россш. При- 
гласивъ къ себ* полковника Ридигера, князь излилъ на 
него свое негодоваше и потребовалъ отъ него отставки. 

Князь вм'Ьст'Ь съ т*мъ поднялъ вопросъ о совершен- 
номъ удаленш изъ Болгарш всЬхъ русскихъ офицеровъ. 
Отоиловъ и его пргятели ликовали и заявляли во всеуслы- 
шаше, что болгары бол'Ье не нуждаются въ русскихъ офи- 
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церахъ. Державный совйтъ Болгарскаго княжества вы- 
сказался въ этомъ же смысле, хотя онъ, собственно го- 
воря, не им-Ьлъ уже права голоса, въ виду возстановяешя 
тырновской конституции, и подлежалъ немедленному упразд- 
ненш. Европейская печать огласилась выражешями вос- 
торга, въ виду такой самостоятельной политики князя 
Александра — она громко ликовала, заявляя, что Болгарское 
княжество наконецъ освободится отъ русской опеки. Графъ 
Кальноки довольно неожиданно, въ отв'Ьт'Ь своемъ венгерской 
делегащи, произнесъ нисколько двусмысленную р'Ьчь объ 
отношешяхъ между Росшей и Австргей на восток*, правда, 
со многими оговорками, по адресу оффищальной политики 
русскаго кабинета. Отношетя Россш къ Болгарш прини- 
мали крайне натянутый характеръ. Цанковъ, сильно встре- 
воженный такимъ оборотомъ д'Ьлъ, .опасаясь русской оку- 
пащи, которая была бы встречена значительнымъ боль- 
шинствомъ болгарскаго народа сочувственно, — на эту пер- 
спективу указалъ, между прочимъ, и наагь дипломатиче 
сйй представитель въ Оофш, — уб'Ьдилъ князя уладить 
это д'Ьло. 

Въ Россш былъ немедленно посланъ г. Балабановъ, 
наименее скомпрометированный членъ министерства, въ 
глазахъ русскаго правительства. Маркъ Балабановъ встрй- 
ченъ былъ довольно благосклонно въ Петербург*, условив- 
шись съ нашимъ министерствомъ о заключены военной 
конвенщи, имевшей задачей определить служебное поло- 
жеше русскихъ офицеровъ въ Болгарш ! ). 

Переговоры предшествовавппе заключенно конвенщи 
изложены весьма подробно, хотя крайне тенденщозно Ко- 
хомъ. Въ это время, т. е. передъ пр^здомъ Каульбарса, 
князь послалъ письмо къ Государю, въ которомъ указы - 
валъ на необходимость отделить чисто политичесшя функ- 

') Мною уже было указано, какъ объяснясь Балабановъ впосл^дствш евро-) 
пейсклмъ публицистамъ, значеше своей миссш въ Петербурге. 

13* 
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щи военнаго министра отъ его военныхъ обязанностей, 
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Въ В*н* и Берлине, въ виду общаго политическая 
подожешя д*лъ въ Европе и настроешя умовъ въ Волга- 
рш, опасались переполнить миру долготерп*шя Россш. 
Колошальная политика Гермаши, которой тогда былъ за- 
нять Бисмаркъ, предвещала возможность столкновенш съ 
Англ1ей, — это было какъ разъ накануне изв*стныхъ недо- 
разум*нщ между Англ1ей, которой тогда управлялъ Глад- 
стонъ, и Герматей, — Герматя подготовляла рядъ по- 
ражешй Гладстону, по колониальному вопросу. Въ В*н* 
были встревожены оборотомъ д'Ьлъ въ Сербш. Австрш- 
ская оффищозная печать принялась усердно толковать 
вышеуказанную р*чь Кальноки, въ самомъ благопр1ят- 
оомъ для Россш смысл*, признавая законность русскаго 
ВЛ1ЯШЯ въ Болгарш, подъ услов1емъ изв'Ьстныхъ гаран- 
ты дляАвстрш (оставьте насъ хозяйничать въ запад- 
ной половин* полуострова и не мешайте нашимъ тор- 
гово-политическимъ интересамъ въ жел*зно-дорожномъ во- 
прос*). «Кеие Рте Ргевзе» пошла даже дал*е, и въ стать*, 
которой друпя газеты приписывали оффищозное значеше, 
выразилась о княз* болгарскомъ такъ: «Участь принца 
Батенберга зависитъ отъ его собственнаго поведетя: не 
удастся ему отстоять свой црестолъ, всл*дств1е сопротив- 
лешя Россш, ему также спокойно позволять уйдти, какъ 
позволили над*ть болгарскую корону». 

Австр1я была сильно встревожена результатомъ выбо- 
ровъ въ Сербы и усилешемъ опозищи цротивъ преданна- 
го ей министерства и короля .Милана; она боялась, что 
Росс1я отплатитъ ей за двусмыслеыныя отношешя къ бол- 
гарскому князю вмЬшательствомъ въ сербшя д*ла. 

Покончивъ съ военнымъ вопросомъ, министерство Цан- 
кова-Балабанова, въ виду интригъ противъ него членовъ 
кабинета изъ Стоиловскаго кружка, посп*шило отд*латься 
отъ Начевича и Стоилова. Начевичъ получилъ назначеше 
представителя Болгарскаго княжества на Букарешт*, Гре- 
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ковъ иОгоиловъ решились заняться адвокатурой, а Хад- 
женовъ, впрочемъ, давно ухе вернувппй свои затраты на 
служеше консервативнымъ идеянъ кружка, пустился еще 
разъ на саныя отчаянный средства, чтобы добиться бла- 
говолешя Цанкова: онъ даже отказался печатать на свои 
средства «Волгарскш Гласъ>, который прекратилъ вм'ЬсгЬ 
съ тЬмъ свою игру ьъ опозищю либераламъ. Но все было 
напрасно, и Хадженовъ долженъ быль стушеваться. 

Князь желалъ на некоторое время отдыха и оставилъ 
значительную свободу дМствхя Цанкову, выжидая (иххЬе 
благопр1ятнаго стечешя обстоятельству чтобы пуститься 
снова въ политику интригъ и приключенш. 

Министерству Цанкова поэтому пришлось бороться 
противъ партш Сукнарова и Каравелова, который вернул- 
ся въ Болгарское княжество, вслЬдъ за возстановлешенъ 
тырновской конститущи. 

Оближете Цанкова съ княземъ и Сгоиловымъ сильно 
повредило ему въ глазахъ болгарскихъ радикаловъ. 

Это второе министерство Цанкова обнаружило, что онъ 
устар'Ьлъ и что его значеше въ стран* несколько поколе- 
балось ')• Въ либеральной партш, которая до того времени 
была тЪсно сплочена и действовала весьма дружно прояви- 
лись признаки раскола. Возвративппйся изъ В. Румелш, 
всл'Ьдъ за возстановлешемъ Тырновской конститущи П. Ка- 
равеловъ, Стефанъ Стамбуловъ, Сукнаровъ и мнопе друпе 
образовали свою самостоятельную партию, которая стала 
скоро въ открытую ошюзищю къ министерству Драгана 
Цанкока, который при этомъ быль въ весьма натянутыхъ 
отношетяхъ съ Г. 1онинымъ — нашимъ представителемъ. 
неиогшимъ забыть его двуличной политики, во время по- 



1 ) Въ это свое министерство, передъ самими выборами Цанковъ возбуднлъ 
столкновеые съ Серб1ей изг-за такъ называемаго Бреговскаго д*ла, заключавшаяся 
въ пререканш изъ-за куска пограничной земли. Его политика въ этомъ «опрос* 
вызвала много и притомъ не лишенныхъ основав! я порицашй. 
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сд'Ьдняго конфликта князя съ нашими министрами. Отно- 
шешя его съ княземъ были хороши, но послйдиш отно- 
сился довольно равнодушно къ разгоравшейся борьб* Ка- 
ровеловцевъ съ Цанковястами и решился на этотъ ра$ъ 
остаться зрителемъ этой начинавшейся борьбы, выжидая, 
кто изъ противниковъ возьметъ верхъ. 

Повидимому Цанковъ, полагаясь на свое прошлое и 
на свои заслуги передъ либералами, т. е. возстановлете 
Тйрновской конститущи, думалъ, что они не решатся 
низвергнуть его министерство и относился довольно апа- 
тично въ выборной агитащи, которая велась Каравеловымъ 
и его парией. Онъ только подтрунивалъ надъ бйгетвомъ 
Каравелова въ Румелш, въ трудные для Болгарш дни. 

Услов1е политической жизни Волгарщ таковы, что уда- 
леше съ политической сцены, на некоторое время, какъ это 
сд'Ьлалъ П. Каравеловъ, проживщш около двухъ л'бтъ въ 
Румелш, скорее благопр1ятствовало ч'Ьмъ вредило его по- 
пулярности. Цанковъ же, остававшийся безъвьгЬздно въ кня- 
жестве, нажилъ себй за это время не мало новыхъ враговъ , 
а старые счеты и столкновешя съ Каравеловымъ, мно- 
гими были забыты, за время его двухл^тняго отсутствхя. 
Наше консульство подъ вл1яшейъ нерасположешя и не- 
довертя къ Цанкову, естественно было не прочь сблизиться* 
съ такимъ популярнымъ и вл1ятельнымъ, въ глазахъ обще- 
ственна™ мн4шя, д'Ьятелемъ, какимъ представлялся Ка- 
ровеловъ, т4мъ бол'Ье, что наши отношешя къ князю 
Болгарскому, поел* увольнешя и отъезда русскихъ генера- 
ловъ, т. е. А. В. Каульбарса и Л. Н. Соболева были крайне 
натянутыя. 

Пасторъ Кохъ въ своей книги *), стараясь очернить 

! ) «Ейгз* А1ехапс1ег топ Ви1#апеп. Эпизоды его жизни и царствоввшя, по лич- 
нымъ воспоминашямъ». Эта книга напечатана въ Дармштадтй, въ 1887 г. въ ти- 
пографш Адольфа Бергштрессера . Небольшой томъ въ 282 стр., цъмая 10 глава 
котораго посвящена этому перюду, $ъ ней изливаются потоки желчи и брани 
на нашего дипломатического представителя А. С. Тонина. 
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г. 1онина, ув'Ьряетъ, что этотъ ненавистникъ кн. Болгар- 
скаго, много и дурно певл1ялъ своимъ желчнымъ темперамен- 
томъ на ухудшеше отношешй между русскимъ правитель- 
ствомъ и Болгарскимъ княземъ, и кром-Ь того принялъ д*я 
тельное участсе въ организации радикальной оппозицюн- 
ной партш Каравелова. Но это не в*Ьрно. Отнощешя 
между Каравеловымъ и Цанковымъ, помимо инищативы и 
учаейя нашего дипломата 4 неизбежно должны были об 
остриться. 

Разрывъ между вождями болгарской народной или ли- 
беральной партш вызывался свойствами ихъ характера 
и ходомъ д*ла. Др. Цанковъ, образуя министерство, не 
пригласилъ къ участию въ немъ Каравелова и этого 
одного было совершенно достаточно, чтобы Каравеловъ, 
пользуясь ошибками и упадкомъ популярности Цанкова, 
повелъ деятельную противъ него ошгозшЦю. Есть даже 
несомненный данныя, свид'Ьтельствующхя, что г. 1онинъ 
не совсЬмъ охотно вступилъ въ сношешя съ возвратив- 
шимся изъ Румелш Каравеловымъ Къ сожал^нш, нежела- 
ние нашихъ дипломатовъ придавать гласности документы, 
касаюпцеся новМшихъ политическихъ собъгпй, лишаетъ 
меня возможности опровергнуть фактически эту инсинуа- 
цию н*Ьмецкаго публициста. 

Пасторъ Кохъ, съ негодоватемъ излагаетъ образъ д-Ьй- 
ств1й г. Хонина, во время его управлешя нашимъ консуль- 
ством^ въ Софт, утверждая, что онъ относился крайне 
непочтительно къ князю. Кохъ приводитъ даже слйдующш 
разговоръ, происходивши будто бы между 1онинымъ и кня- 
земъ. Князь доказывалъ необходимость разд'Ьлешя власти 
военнаго министра и , командующаго арм1ей, настаивая 
на учрежденш должности главнаго инспектора армш и пред- 
лагая, впредь до разр'Ьшешя этого вопроса, кандидатомъ 
на должность временнаго министра, русскаго генерала Лесо- 
ваго, подьзовавшагося особымъ расположешемъ князя, по- 
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тому что держалъ его сторону, во время конфликта съ 
Соболевымъ и Каульбарсомъ. 

На это предложеше 1онинъ, по словамъ Коха отвЪтилъ: 
1ата18 Ретргеиг пе 1а1§8еега 1'агтёе еп1ге 1е8 татв (Тип Ьотюе 
Яи1 уоиз есоп*е р1из дие доив х ). Когда ему князь на это за- 
м'Ьтилъ, что онъ видитъ въ этихъ словахъ личное оскор- 
блеше, 1онинъ возразилъ: АНея 4о1уоиг8 у&\ 1е роишг Л'ате- 
пег ипе ЬгоШе и при этомъ, см-Ьясь, прибавилъ: се п'ев* раз 
сег!;е8 поиз дш 1а сгатйгопв. Видя такую дерзость 1онина, 
продолжаетъ Кохъ, князь долженъ былъ прекратить раз- 
говоръ, что онъ и сд'Ьлалъ, сказавъ съ твердостью, въ за- 
ключеше: Б1еи ез* топ 1етот ^ие се п'ез! раз сег1ез то1 дш 
йрзиге ипе ЬгоШе, та1з дие 81 1а Киз81е Йепз 'а 1а ргоуояиег ^е 
пе 1а сгатз раз поп р1из. 

На сколько в*Ьрно передается этотъ разговоръ пасто- 
ромъ Кохомъ, совйтникомъ, духовникомъ и другомъ Баттен- 
берга, не берусь решить, хотя изъ книги пастора Коха 
можно заключить, что онъ могъ слышать эту щекотливую 
беседу, ибо имйлъ привычку подслушивать, у дверей, раз* 
говоры своего духовнаго сына съ русскими генералами и 
дипломатическими агентами 2 ). 

Но" не подлежитъ сомнйндо, что отношешя между на- 
шимъ консульствомъ и княземъ были самыя натянутыя и 
враждебно-формальныя, Всякш разъ, когда нашему пред- 
ставителю нужно было видеть князя, онъ письменно за- 
являлъ ему объ этомъ. Принимая его, князь сухо спраши- 
валъ, что конеулъ ймйетъ ему сообщить, ограничивая такимъ 
образомъ чисто дЬловымъ характеро'мъ содержате разго- 
вора и поел* самаго короткаго и сухаго объяснешя пре- 
кращалъ аудхенцшк 



4 ) См. вышеупомянутую книгу А, Коха, стр. 155 и сл'Ьд. 

9 ) По собраннымъ мною справкамъ, кажется, сл-вдуетъ пригнать что приво- 
димый Кохомъ разговоръ нмйлъ мъхто, хотя тонъ разговора переданъ неверно 
и тенденщозно. 
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КаравеАовъ довольно ловко пользовался такимъ отно- 
шешемъ нашего представителя къ Князю и Цанкову. ко- 
торый тоже держался далеко отъ интимныхъ сношенш 
съ нашимъ консульствонъ Пользуясь этинъ Баравеловъ 
сталь играть видную и вл1ятельную роль въ политике 
и интригахъ княжества, съ большой энерпей и усиЬхомъ 
пропогандируя себя и свою партш въ печати и въ особен- 
ности на сходкахъ, предшествовавшихъ выборамъ. 

Выборы открывались 27 мая и заканчивались Зионя. 
Парт1я Каравелова, получила на нихъ огромный усп*хъ 
и прюбр'Ъла подавляющи перевесь, въ тгЬвшемъ от- 
крыться народномъ собрати, которое декретомъ князя со- 
зывалось въ Тырнов'Ь на 27 шня. 

Озадаченный такимъ результатомъ выборовъ Д. Цан- 
ковъ заявилъ , князю свое нам^реше выйти въ отставку, 
но князь уговорилъ его сохранить власть до откръгпя со- 
брашя, причемъ, кажется, отнесся довольно холодно и сдер- 
жанно къ такому поражешю своего министерства 1 ). 

Цанковъ при этомъ убедился, что онъ слишкомъ по- 
лагался на дружбу князя. Поэтому онъ сталь снова усердно 
искать сближешя съ Росшей и связей въ нашемъ кон- 
сульстве и въ Россш. Въ своихъ письмахъ къ нйкото- 
рымъ русскимъ, между прочимъ и И. С. Аксакову, онъ 
сталъ предостерегать насъ отъ излишняго дов*р1я къ Ка- 
равелову, который получивъ власть «выроетъ-де яму рус- 
скому ВЛ1ЯШЮ въ Волгарш*. 

Въ своихъ объяснешяхъ и письмахъ Цанковъ пошелъ 
даже дал'Ье, обличая Каравелова и его партш въ сноше- 
шяхъ и дружбе съ русскими эмигрантами и политиче- 
ркими преступниками изъ нигилистовъ, которыхъ тогда 
было не мало въ Волгарш. 

Передъ открьтемъ засЬданщ собрашя въ ТырнокЪ, Цан- 
ковъ сд'Ьлалъ попытку разделить силы оппозицщ, перема- 



1 ) См. Коха стр. 194. 
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нивъ на свою сторону 0. Стамбулова, съ которымъ вошелъ въ 
сношешя, предлагая провесть его въ председатели собра- 
Н1Я. Действительно, Цанковисты выставили своимъ канди- 
датомъ, въ председатели собрашя Отамбулова. Но самъ 
Стамбуловъ и его приверженцы вотировали за Караве- 
лов'а, который и былъ выбранъ огромнымъ большинствомъ 
голосовъ. 

Поел* этого поражешя Цанковъ сейчасъ же подалъ 
прошеше объ отставке, которая была принята княземъ, 
предложившем^ составлеше кабинета вождю большинства 
въ собранш, т. е. Каравелову. 

С. Стамбуловъ, выступивши! въэтомъ собрати рети- 
тельнымъ противникомъ Цанкова, былъ избранъ предсе- 
йателемъ собрашя, а Каравеловъ образовалъ свое мини- 
стерство изъ следующихъ лицъ: министерство финансовъ 
и публичныхъ работъ, вместе съ звашемъ президента ка- 
бинета онъ взялъ на себя; портфель министерства внутрен- 
нихъ делъ получилъ старый Олавейковъ. сопровождавши 
Каравелова въ Румелш, министерство рностранныхъ делъ 
было дано Цанову, воспитаннику одной изъ греческихъ 
школъ въ Константинополе; онъ былъ известенъ, въ ка- 
честве знатока французскаго языка, т. е. человека, умею- 
щаго свободно . говорить и писать по французски, каче- 
ство, которымъ обладаютъ далеко не все политичеше люди 
Болгарш. Въ политической жизни Болгарш Цановъ, до 
того времени никакой роли не игралъ а ). 

Остальныя портфели были розданы молодымъ радикаламъ 
Каравеловской партхи, въ которой уже въ то время стала 
обрисовываться т. н. крайняя левая. Министромъ юстищи 
былъ назначенъ Родосдавовъ^ воспитанникъ Гейдельбергска- 
го университета. Пасторъ Кохъ и Гунъ охотно выдаютъ ему, 
въ качестве воспитанника Германш (еГипз* Деи^сЬег 8сЬи1е); 
какъ они его величаютъ, аттестатъ на умъ, способности и 

') Кохъ про Цанова отзывается: «Еш Мапп МгЫбсЪ-дпесЫбсЪег 8сЬи11е-. 
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энерпю, хотя признаютъ его за ультра-радикала, состояв- 
шаго въ т'Ьсной дружб* съ самыми крайними представи- 
телями радикальной фракщи въ Гермаши 1 ). 

Но эта характеристика не в'Ьрна. Большая самона- 
деянность, поверхностная эрудищя — юридичесшя познавая 
Родославова ниже посредственныхъ, и радикальное док- 
тринерство, соединенное • съ тупымъ фанатизмомъ, таковы 
отличительны* свойства и качества этого крайне одно- 
сторонняго, но весьма энергичнаго и бойкаго политическа- 
го деятеля, управлешя котораго юстищей княжества прине- 
сло мало пользы благоустройству правосудия въ Болгарш. 
Министромъ народнаго просвЪщешя были назначенъ Ко- 
ролеву бывшш учителемъ гимназш въ Ломъ-ПаланкЁ, по 
отзыву даже Коха личность безцв'Ьтная и весьма мало 
подготовленная къ заня г йю этого поста. 

Отношешя между княземъ и его новымъ кабинетомъ 
первое время были не влолн* дружественныя. Каравеловъ 
охотнее искалъ сближешя съ нашимъ консульством?., 
ч*мъ съ княземъ. Въ март* 1884 г. 1онинъ распростился 
съ Болгаргей и на его мЪсто генеральнымъ консуломъ быль 
назначенъ А. И. Каяндеръ, дипломатъ, мало знакомый съ 
Балканскимъ полуостровомъ и служивши долгое время се- 
кретаремъ посольства въ Кита*, военнымъ министромъ быль 
назначенъ нашъ генералъ, князь М. А. Кантакузенъ — ода 
оба поддерживали хорония отношешя съ Каравеловымъ. 

Наша дипломат1я того времени, на Балканскомъ полу- 
остров*, представляла довольно оригинальное зр*лищ& 
У насъ въ Болгарш было два генеральный консульства— 
одно въ Оофш, другое въ Филйппопол* и каждое изъ 
нихъ вело свою политику, преследуя различный ц^ли и 
программы дМстя. СофШское консульство было въ дружб* 



') Кохъ, при этомъ, указываетъ, что Родославовъ даже былъ высланъ изъ 
Германш за слишкомъ родина льны я воззрйшя. Стр. 196. 
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к съ Каравеловымъ и, такъ сказать, действовало съ нимъ 
ш % въ полномъ согласш, хотя Каравеловъ съ первыхъ же 
дней своего вступлешя въ министерство сталъ довольно 
я открыто агитировать противъ генералъ-губернатора В. Ру- 
■ мелш Крестовича, котораго мы за нисколько м'Ьсяцевъ пе- 
I редъ тЗшъ посадили на означенный постъ, поел* уволь- 
% нешя, за истечешмъ б-лйтняго срока, Алеко-Паши. 
!С Наше консульство 4 въ Филиппопол* было въ дружб* 

к и согласш съ Крестовичемъ и наше вл1яше, заметно уси- 
,0 лившееся въ В. Румелш, было направлено между прочимъ 
й противъ Каравеловской партш въ этой области, кото- 
й рая была въ оппозищи противъ новаго генералъ-губер- 
& натора. 

ц Каравеловъ и Крестовичъ одинаково жаловались на 

такой образъ д^йствй нашей дипломатш, упрекая нашу 
в политику въ явномъ маюавелизм'Ь, Но этотъ упрекъ 
я была совершенно неоснователенъ, ибо мы действовали та- 
кимъ образомъ не въ силу политаческаго коварства, ради 
5 какимъ-либо тайныхъ целей и намерепш, столь мало свой- 
,; ственныхъ нашей дипломами, а по совершенно другимъ, 
I более простымъ и обычнымъ для насъ причинамъ. 
{ У нашихъ дипломатовъ не было точной и опред'Ьлен- 

[, ной программы д*йств1й въ отношенш къ болгарскимъ 
д^ламъ, которыя къ тому же въ это время намъ порядкомъ 
; надоели и наши дипломаты довольно откровенно созна- 
вались, что весь этотъ болгарскш вопросъ ни что иное, 
- какъ непр1ятная и тяжелая обуза, навязанная имъ и Рос- 
С1И славянофилами. 

Поэтому понятно, что Министерство Иностранныхъ 
Делъ придерживалось въ отношенш къ болгарскимъ де- 
ла лъ своей излюбленной системы Ыззег &1ге, 1а188ег раззег 
и въ своихъ инструкщяхъ дипломатическимъ агентамъ въ 
Волгарш предоставляло имъ действовать, по ихъ личному 
усмотрешю. 



1 
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Такимъ образомъ, у насъ явились дв* политики отно- 
сительно болгарскаго д'Ьла — одна въ Оофш, другая въ Фи- 

ЛИППОПОЛ'Ё. 

Это было время великаго разброда и путаницы въ 
Болгарш. Партш, люди и стремлешя— все это спуталось и 
перепуталось, бродя словно въ потемкахъ. Трудно было 
сказать и предвидеть, что изъ этого выйдетъ. Ватенбергъ, 
которому никакъ нельзя отказать въ ум* и известной лов- 
кости, поел* закрыт Тырновскаго собрашя, въ иол% 
решился выжидать хода событ1й и держаться некоторое 
время въ сторон*, не играя слишкомъ активной роли. Въ 
август* онъ уЬхалъ въ Варну, гд* поселился въ своемъ 
загородномъ дворце, на берегу Чернаго моря, гд* про- 
жилъ довольно долго въ обществ* своей сестры, графини 
Эрбахъ, отдыхая отъ тревогъ и волненш политической 
жизни. Его верный другъ и интимный сов'бтникъ, пасторъ 
Кохъ, излагая собьгйя слйдующаго года, т. е. 1885 года, 
когда въ этотъ же сезонъ, въ томъ же дворце, князь по- 
лучилъ изв"Ьст1е о румелнэюкомъ переворот*, въ идилли- 
ческомъ тон* вспоминаетъ эти тих1е и блаженные дни, 
счастливаго затишья, когда его светлость мирно любо- 
вался величавыми картинами Чернаго моря, раскинувша- 
гося передъ окнами его дворца. 

Но кто же какъ ни онъ самъ быль виноватъ, что эта 
вожделенная тишина и спокойств1е тайъ скоро и круто 
были нарушены. 

Каравеловское министерство дебютировало борьбой съ 
Цанковымъ и его парией. Драганъ Данковъ, задетый за 
живое своимъ поражешемъ и неблагодарностш къ его по- 
литическими заслугамъ молодыхъ вождей народной пар- 
тш, издалъ прокламащю къ болгарскому народу, въ кото- 
рой жестоко порицалъ Каравелова и его партш. Онъ 
сталъ издавать газету „СрЪдецъ" (Соф1я), въ которой не- 
щадно обличалъ политику и образъ дМствш правитель- 
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ства. Каравеловъ, во время своего изгнатя и пребыватя 
въРумелш, проповедавши въ своей газете „Независимость" 
самую широкую и неограниченную свободу печатнаго слова, 
однако не думалъ применять ея на практик*. Онъ сталъ 
весьма сурово преследовать газету Цанкова, а ея изда- 
тель, за несколько дней до переворота 6 сентября, по 
распоряжешю главы кабинета, даже былъ преданъ суду и 
посаженъ подъ стражу за возбуждеше умовъ и политиче- 
скихъ страстей противъ правительства. 

По возвращеши князя изъ Варны, его отношешя къ 
министерству Еаравелова стали становиться натянутыми. 
15 октября 1884 г. собралось народное собрате въОофш, 
сессгя коего продолжалась до февраля слйдующаго года. 
Въ этомъ собраши былъ возбужденъ весьма щекотливый 
и непргятный для князя вопросъ о государственныхъ рас- 
ходахъ, въ перюдъ княжескихъ полномочш, предоставлен - 
ныхъ князю Систовскимъ собрашемъ. 

Для подробнаго разслйдовашя этого вопроса была из- 
брана особая коммиссхя. Дело кончилось нич'Ьмъ, по при- 
чинам^ которыя здесь слишкомъ долго и не совсЬмъ удобно 
рассказывать* 

Не подлежитъ сомнЗшш, въ этомъ убеждены вполне 
все болгарсюе патрюты, безъразлич1я партий, что эти рас- 
ходы производились более чЪмъ легкомысленно, а Отои- 
ловъ, равно какъ и самъ князь, при этомъ удобномъ случай 
пользовались какъ и чЪмъ могли. Подряды и постройки 
Хадженова, по отзыву даже личныхъ друзей князя изъ 
Волгаръ и Русскихъ, представляли много темныхъ и не- 
благовидныхъ деталей. 

Каравеловъ решительно и довольно открыто высказы- 
валъ такое мнете и это до того раздражило князя, что 
посл^дюй, по словамъ Коха х ), намеревался предложить 
ему подать въ отставку. 

") Стр. 198 и 199. 
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Слухи о такомъ намЪренш Князя дошли до Собрашя, 
которое, опасаясь новаго кризиса, отправило отъ себя 
депутацш къ князю Александру, съц'Ьлью уладить этотъ 
конфликта. Депутацш удалось, путемъ личныхъ объясненш, 
а главное об'Ьщашемъ прекратить разслЬдоваше о растрате 
общественной суммы и предать все д'Ьло забветю, скло- 
нить князя къ примиренш съ министерствомъ *). 

Стоиловсшй кружокъ, не безъ тревоги ожидавшш раз- 
р-Ьшешя этого весьма серьезнаго для него вопроса, по 
миновеши б^ды, грозившей ему съ этой стороны, снова 
пр!ободрился и началъ интриговать. 

Хотя заправилы и вожаки этого кружка Стоиловъ, 
Начевичъ, Грековъ, митрополита рущукскй ГригорШ 2 ) 
и варненской Симеонъ проживали въ разныхъ мйстахъ, а 
Начевичъ даже вн$ пред'Ьловъ Княжества— онъ получилъ, 
какъ я уже говорилъ, при образованы министерства Цан- 
кова, постъ дипломатическаго представителя Болгарш въ 
Бухарест*,— но они постоянно между собою сносились, 
обдумывая и усердно обсуждая различныя комбинацш, съ 
ц*лью разсорить правившее Княжествомъ министерство 
съ русскимъ консульствомъ. 

Весьма благопрщтный поводъ къ такому конфликту 
представлялъ железнодорожный вопросъ. . 



*) Любопытно, что князь почти рйшилъ вопросъ о пору чеши Сувнарову, за- 
мостившему Славейкова, въ должности Министра Внутр. Дйлъ, составить мини- 
стерство, съ участгемъ въ немъ партш Цанвова, но русскШ вонсулъ поддержалъ 
Каравелова противъ Сукнарова, хота, послйдшй былъ изв4стенъ какъ горячи сто- 
ронникъ Соболева. Наша политика очевидно не отличалась, въ это время после- 
довательностью. Сукнаровъ, принявнпй было энергическгя миры противъ шаекъ 
палочниковъ и кивжалыцпковъ, протежпруемыхъ Каравеловымъ, долженъ былъ 
оставить министерство. 

2 ) Авторъ извъхтнаго постыднаго воззвашя въ Болгарамъ, во время нашей 
последней нойны, которое призывало болгаръ сплотиться вокругъ престола Сул- 
тана, дабы Оттоманская Импер1я могла восторжествовать надъ знаменами ея 
враговъ, т. е. Росши, въ благоденствш и радости ея подданныхъ. Это послаше 
Грпгор1я напечатано Л. Н. Соболевымъ въ вышеуказанныхъ запискахъ его въ 
«Русской Старин*». 
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Какъ известно, Болгаргя отнюдь не обладаетъ инже- 
нерами, такихъ очень мало, чтобы не сказать вовсе н4тъ* 
Поэтому въ д'Ьл'Ь сооружешя жел'Ьзнодорожныхъ путей 
болгарамъ неизбежно приходился прибегать къ содействий 
иностранныхъ инженеровъ. Недостатокъ капиталовъ вызы- 
валъ также и участхе, въ этомъ д'Ьл'Ь иностранныхъ капи- 
талиетовъ. Впрочемъ, генералъ Соболевъ, въ то время, 
когда онъ былъ главой болгарскаго министерства, дер- 
жался того мн4шя, что болгарское правительство должно 
само и на свои средства произвести эти работы, т. е. со- 
орудить жел'Ьзныя дороги, такъ называемымъ хозяйствен- 
нымъ способомъ. 

Въ это время европейская дипломайя снова и весьма 
настойчиво возбудила вопросъ объ обязательстве, возло- 
женномъ на Болгарское княжество, Берлинскимъ тракта- 
томъ, относительно сооружешя лиши Вакарель-Царибродъ, 
для соединешя турецкихъ желйзныхъ дорогъ съ сербски- 
ми и черезъ нихъ австршскою железно- дорожцою еЬтью* 

Оооружете этой дороги, на средства болгарскаго каз- 
начейства, не нравилось князю. Фонды, которые им'Ьлъ 
для этого въ виду Л. Н. Соболевъ, получили отчасти дру- 
гое назначеше. Решено было выдать концессш, на соору- 
жеше этой лиши и конкурентами явились съ одной стороны 
русская, а съ другой —называвшаяся болгарской компанхя, 
именно последняя представлялась н'Ькшмъ Гросевымъ, за 
которымъ скрывались европеисте капиталисты, снабжав- 
ийе его частью денегъ, нужныхъ для этой постройки. 

Вопросъ о томъ какой компанш отдать преимущество 
возбудилъ страсти, начались разные подвохи и интриги, 
и когда концесс1я наконецъ дана была Гросеву, то это 
возбудило, по словамъ Коха, сильное неудовольств1е г. 
Каяндера противъ Каравелова. 

Но это не совсЬмъ такъ. Конфликтъ изъ-за железно- 
дорожной концессш далеко не игралъ роли р^шительнаго 

14 
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момента въ определены отногаешй между русскимъ кон- 
сульствомъ и каравеловскимъ министерствомъ. 

Соглашеше между А. И. Каяндеромъ и Каравеловымъ 
последовало на почв*, казалось, ими одинаково разделяе- 
ма™ взгляда на ложную политику князя и ту вредную 
роль, которую онъ игралъ въ судьбахъ Волгарскаго кня- 
жества. Наша диплома'йя, хотя и не принимала никакихъ 
активныхъ меръ, но и не скрывала уже тогда своего мн1шя, 
что Болгарш не успокоится пока во глав* ея будетъ стоять 
Батенбергъ. Каравеловъ, по видимому, вполне разделялъ 
такой взглядъ и при этомъ шёлъ даже далее, весьма усердно 
обсуждая практическгя средства къ его осуществлешю 
Его личное нерасположеше и даже ненависть къ Батен- 
бергу свидетельствовалась рядомъ фактовъ. Онъ неодно- 
кратно, въ камере и вне ея, проводилъ тамя воззретя и 
взгляды, которыя ясно обнаруживали желаше подорвать 
авторитета и положеше князя въ стране. 

Но это соглас1е взглядовъ было совершенно случай- 
ное и только кажущееся — - прочной солидарности меж ну 

ними' быть не могло, ибо политика Каравелова заключа- 
лась въ томъ, чтобы ослабить русское вл1яте и власть 

князя взаимными столкновешями между последнимъ и на- 

шимъ консульствомъ и сделаться самому, пользуясь ихъ 

раздоромъ, хозяиномъ положешя. 

Лично не симпатизируя Ватенбергу, Каравеловъ темь 
не менее дорожилъ имъ, какъ олицетворешемъ болгарской 
самобытности, и вовсе не желалъ удалетя князя, ради не- 
пр1язни его къ Россш. Напротивъ того, чемъ враждебнее 
князь относился къ Русскому Правительству, тёмъ пр1ят- 
нее это было Каравелову. 

Такая политика Каравелова, въ конце концовъ на столь- 
ко разоблачилась, что и нашъ консулъ пбнялъ, что по- 
лагаться на Каравелова онъ не можетъ, ибо последшй 
весьма не надежный и даже обманчивый союзникъ 
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Ссоря и подстрекая другъ противъ друга насъ и князя, онъ 
слишкомъ очевидно сталъ преследовать свои личныя, не- 
имеюшдя ничего общаго съ нашей политической программой, 
цели. Г. Каяндеръ такимъ образомъ убедился въ невозмож- 
ности путемъ сближешя съ Каравеловымъ достигнуть той 
своей задачи, ради которой онъ искалъ тесной дружбы съ 
пар'пей Каравелова. Агитащя, которую производили близше 
друзья Каравелова Д. Ризовъ и Петковъ въ Македоши 
и В. Румелш, где они имели многихъ усердныхъ агентовъ, 
въ числе которыхъ фигурировала и, ныне всЬмъ известный, 
Захарш Стояновъ, также свидетельствовала, что солидар- 
ность наша съ Каравеловымъ весьма сомнительна. 

Наша дипломайя решительно не желала и не одобря- 
ла этой агитацш. Въ этомъ отношедш инструкщи мини- 
стерства иностранныхъ делъ были весьма категоричны, 
хотя, къ сожалешю, г. Каяндеръ увлекшись мыслш до- 
стигнуть удалешя Ватенберга изъ Болгарш, путемъ согла- 
шешя съ каравеловской парией, смотрелъ слишкомъ сни- 
сходительно на эту агитацш, думая, что она не можетъ 
иметь серьезныхъ поеледствш. 

Кроме того, тогда уже было ясно, что Каравеловъ, оста- 
ваясь номинально главой руководящей делами радикаль- 
ной партш, далеко не полновластный вождь ея и что влгя- 
ше его значительно уступаетъ тому, которое прюбрелъО. 
Стамбуловъ. Последит тогда также пользовался расположе- 
шемъ русскаго консула, отзывавшагося о Стамбулове са- 
мымъ лестнымъ образомъ. 

Въ начале мая празднуется, во всемъ славянскомъ м1ре. 
праздникъ славянскихъ первоучителей Св. Кирилла и Ме- 
еод1я, * которымъ Батенбергъ решился воспользоваться, 
чтобы выдвинуть себя въ глазахъ общественнаго мнешя 
и прюбресть популярность среди болгаръ. 

На этотъ праздникъ пргехала депутащя изъ В. Руме- 
лш, въ составъ которой вошли главнымъ образомъ, про- 

14* 



— 212 — 

тивники правлетя Крестовича и между прочимъ докторъ 
Странской. Князь, по видимому, очень интересовался пр1- 
'Ьздомъ этой депутащи, о которой онъ былъ заблаговре- 
менно предув*домленъ. 

Принимались въ здаши народнаго собратя, съЬхавпия- 
ся, съ разныхъ концовъ, болгарсгая депутащи, Батенберга 
сказалъ очень эфектную, по форм*, и симпатичную по 
содержанш р'Ьчь о заслугахъ братьевъ-апостоловъ сла- 
вянства — этомъ в*чно юяющемъ созв'Ьздш, на великомъ 
славянскомъ горизонт*, свидбтельствующемъ передъ ли- 
цомъ всего М1ра о плодотворныхъ задаткахъ славянскаго 
ген1я, который нуждается только въ свобод* и развитш, 
чтобы съ достоинствомъ занять подобающее м'Ьсто, въ ря- 
ду другихъ родственныхъ ему народовъ. Эта р*чь князя 
была встречена громкимъ выражетемъ сочувств1я и одо- 
брешя и сразу доставила ему большую популярность. Она 
была произнесена по болгарски и хорошо сказана. 

Въ первый день празднества былъ об*дъ у князя, ко- 
торый провозгласилъ тостъ за Государя Императора и 
сейчасъ лее отправилъ телеграмму въ Петербурга, съ вы- 
ражетемъ чувствъ преданности и признательности Вол- 
гарш къ могущественной и освободившей ея православ- 
ной Россш. 

Г. Каяндеръ, по видимому, не ожидалъ такихъ мани- 
фестации со стороны князя въ отношеши Россш и Русска- 
го Государя, онъ по отзыву присутствовавших^ смешался 
и сказалъ нисколько словъ по-русски, предложивъ въ до- 
вольно казенныхъ выражешяхъ тостъ за процв'Ьташе Вол- 
гарш, умалчивая однако о княз*. 

Такимъ образомъ, говорить Еохъ, Русскш консулъ до- 
вольно ясно показалъ, что сближешё съ Рошей, котораго 
искренне желалъ болгарскш князь, стало невозможнымъ. 
Ч'Ьмъ же было вызвано такое, повидимому, сердечное обра- 
щеше Батенберга къ Русскому Государю и Россш? 
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На это имеется косвенное указаше, несколько ниже 
описанзя этой сцены, въ книге Коха, который, въ доволь- 
но темныхъ выражешяхъ упоминаетъ о письме получен- 
номъ княземъ изъ Берлина, въ которомъ ему указывалось 
на неизбежность русскаго вл1яшя въ Болгарш съ ука- 
зашемъ, что болгарскш князь долженъ примириться съ 
его настоящей ролью въ стран*, т. е. быть Русскимъ на- 
местникомъ., На что, пословамъ Коха, Батенбергъ отвй- 
чалъ, что онъ всегда выслушивалъ и принималъ къ све- 
д^шю советы Россш и действовала въ ея интересахъ, ко- 
гда таковые не противоречили благу управляемой имъ 
страны, но что онъ скорее отречется отъ престола чемъ 
станетъ въ положеше русскаго наместника, унижая та- 
кимъ образомъ не только свое личное достоинство, но и 
весь болгарскш народъ. 

Къ сожалйшю, пасторъ Кохъ, на сей разъ не приво- 
дить подлиннаго текста посланш, которыми обменялся по 
этому случаю съ Берлиномъ, его духовный сынъ, а это 
было бы весьма интересно! Особенно глухо передано со- 
держаше увйщательнаго послашя изъ Берлина. 

Во всякомъ случае видно, что въ это время изъ Бер- 
лина сделано было внушеше, чтобы онъ, болгарскш князь 
держалъ себя скромнее и почтительнее въ отношенш Рус- 
скаго правительства и позаботился объ улучшенш своихъ 
къ намъ отношенш. — Гермашя сделала это, говорить Кохъ, 
«въ виде дружеской услуги Россш, согласно желанш по- 
следней», и конечно послушный воле Германш немецкш 
принцъ почтительно поспешилъ исполнить приказаше Бер- 
лина. Онъ всегда преклонялъ голову и делалъ все что 
ему оттуда указывали. 

За симъ политика князя и его образъ действш покры- 
ваются некоторымъ загадочнымъ туманомъ. До обнародо- 
ван1я подлинныхъ дипломатическихъ документовъ или раз- 
облаченш лицъ, имевшихъ возможность видеть и знать, 
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что происходило за кулисами политической сцены, трудно 
сказать чтобы нибудь опредЬленное объ этомъ перюд*Ь 
болгарской исторш, цредшествовавшемъ знаменитому пере- 
вороту, 6 сентября 1885 года. Известно только то, что 
болгарскш князь, въ виду бракосочеташя брата своего 
Генриха, съ дочерью англшской королевы, принцессой Бе- 
атрисой обратилъ взоръ свой на владычицу морей и при- 
ц'Ьпилъ свою политическую ладью къ корм* болыпаго ко- 
рабля, т. е. политик* Великобританш. ПргЬхавъ въ Лон- 
донъ, л'Ьтомъ 1885 года, онъ виделся съ руководителями 
великобританской политики, маркизомъ Салюсбери, толь- 
ко что принявшимъ бразды правлешя изъ рукъ Гладсто- 
на и им'Ьлъ съ нимъ продолжительное сов'Ьщаше Англш- 
ская дипломат1я лучше и раньше другихъ знала о пере- 
вороти и англшсше дипломатичесше агенты въ Болгарш 
съ перваго же момента выказали полное сочувствте и одо- 
бреше перевороту 6 сентября, хотя онъ и служилъ яв- 
нымъ нарушешемъ Верлинскаго трактата, коимъ, согласно 
настойчивымъ требовашямъ Англш было установлено раз- 
членеше Болгарш. 

Въ В'Ьн'Ь, на пути изъ Лондона, Ватенбергъ просилъ 
графа Кальноки содействовать его сближешю съ Рос- 
шей, благодаря посредничеству посл^дняго состоялось 
известное свидате нашего министра Иностранныхъ д^лъ, 
статсъ-секретаря, Н. К. Гирса съ Батенбергомъ въ Фран- 
ценсбад*. 

Но это свидав1е Ватенберга, а равно какъ и поездка 
его на маневры въ Пильзенъ къ австрйскому императору, 
будутъ мною изложены въ сл'Ьдующемъ выпуск* моего исто- 
рическаго очерка, въ связи съ переворотомъ 6 сентября. 
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VI. 

Мысль о раздйленш Болгарш на дв* части, была 
высказана Константинопольской Конференцией Пословъ, 
1877 года. Въ одномъ изъ засЬдашй этой Конференщи х ) 
было проэктировано учреждеше, изъ Турецкихъ Областей 
съ болгарскимъ населетемъ, двухъ генералъ-губорнаторствъ. 
Восточнаго- резиденщя въ Тырнов'Ь и Западнаго — рези- 
денщя въ Софш. Въ составъ послйдняго имйли войти 
н'Ькоторыя части Македонш, именно Санджаки: Витольской 
и Сереской, безъ южныхъ казъ (уЬздовъ). 

Война, Санъ-Стефанскш договоръ и въ особенности 
наша оккупащя значительно изменили положете. вещей. 

Русское гражданское управлеше распространилось на 
санджаки Филиппольской и Сливнинской, которые были 
переименованы въ губерши того же имени. Руссше 
губернаторы Шепелевъ, въ Филиппол*, и Ивановъ въ 
Сливно, ввели новыя учреждешя, въ этой части Забалкан- 
ской Болгарш, которая получила самостоятельное управ- 
леше, при чемъ къ осени 1878 года административный 
персоналъ въ ней, кром*Ь высшихъ постовъ и должностей 
военныхъ начальниковъ былъ замйщенъ болгарами. 

Поэтому р4шен1е конгресса, отдЬлившаго отъ княжества 
эти дв* губерши, населеше которыхъ привыкло къ мысли, 
что дальнейшая судьба ихъ неразрывно связана съ осво- 
божденнымъ нами отъ турецкой власти Болгарскимъ кня- 
жествомъ, — вызвало сильнейшее возбуждеше умовъ и 
крайнее негодоваше. Эти чувства м^стнаго населешя вполне 
разделялись какъ наишмъ оккупацюннымъ корпусомъ, такъ 
и представителями гражданскаго управлешя 2 ). 



*) См. протоколъ ея, отъ 21 Декабря 1877 года. 

8 ) Самъ покойный государь, виол ни сознавалъ ненормальность такого поло- 
жешя. Въ письме къ графу Э. И. Тотлебену, отъ 3 ноября 1878 г. Государь писалъ: 
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Въ силу XIII ст. Берлинский) Трактата, на юг* Балканъ, 
была образована провинщя, которая получила наименоваше 
Восточной Румелш. Она оставалась подъ непосредственной 
политической и военной властью Султана, на услов1Яхъ 
административной автономш, подъ управлешемъ генералъ- 
губернатора изъ христанъ. Последующими статьями Трак- 
тата определены были какъ границы этой области, такъ 
и общ1я основашя ея организацш. Султану предоставлена 
забота о защит* ея морскихъ и сухопутныхъ границъ,съ 
гЬмъ ограничешемъ, что съ этой цЗшю могутъ упо- 
требляться только регулярныя войска. Охранеше порядка 
внутри области возложено на туземную стражу — жандар- 
мерш и милицию, офицеры коихъ назначаются Султаномъ. 
Гёнералъ — губернаторъ области назначается Султаномъ, на 
5 л^тъ, съ соглас1я великихъ державъ, подписавшихъ 
Трактатъ. Генералъ-губернатору области предоставлено 
право призвать оттомансшя войска въ случай опасности, 
угрожающей ея внутреннему и внешнему спокойствш 
(ст. XIV — XVII). Впрочемъ вступлеше оттоманскихъ 
войскъ въ область было обставлено такими услов1ями, 
которыя значительно парализировали практическое значеше 
этой миры — это войско не имйло права делать остановки 
въ области, отправляясь для заняия гарнизоновъ въ Вал- 
канахъ. 

XVIII ст. Трактата предписывала немедленно поел* 
обмана его ратифакащй, созвать Европейскую Междуна- 
родную Коммиссш для разработки, совместно и Портой 
положен1я объ устройств* В. Румелш. Эта коммисс1я должна 
была определить, въ трехъ месячный срокъ, кругъ власти 



«Симпапя болгаръ, находящихся подъ нашимъ управлешемъ, къ ихъ соплемен- 
никамъ, оставшимся подъ владычествомъ Турцди, вполн* понятна; поэтому я опа- 
саюсь, что образоваше такъ называемой Восточной Румелш, согласно Берлин- 
скому Трактату, окажется на д-вл* не исполнимымп>. См. стр. 936, втораго 
гома книги генерала Шилдера: « Графъ Тотлебенъ». 
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и атрибуты генералъ-губернатора, а также образъ админи- 
стративнаго, судебнаго и финансоваго управлешя облаотш, 
принимая за основу его различный узаконетя о вилаэтахъ 
и предложетя формулированный, въ 8-мъ засЬданш Кон- 
стантинопольской конференщи 1877 года. Составленный 
коммисс1ею Статутъ, съ еогласзя державъ имйлъ быть 
изданъ въ вид'Ь султанскаго фирмана. Следующая 19 статья 
Трактата, кромй того возлагала на коммиссш, вм^ст* съ 
Оттоманской Портой, завйдываше финансами области, 
впредь до окончательнаго устройства новой организащи. 

Когда эти постановлетя конгресса сделались извест- 
ными, ужасъ и отчаяше овладели болгарскимъ населешемъ 
этой области, «Марица и Тунджа наполнились болгарскими 
слезами», говорили и писали Волгаре. 

Богато одаренныя природой долины этихъ р4къ, съ 
населешемъ въ 751 тыс. х ) занимаюпця територш въ 
750 кв. географическихъ миль, были принесены въ жертву 
дипломатическимъ комбинащямъ Западной Европы, которая 
желала сделать изъ этой области игралище и гнездо ре- 
волющонной пропаганды и всякаго рода агитащи. Англ1я 
боялась отдать въ руки Болгарскаго княжества Филип- 
поль, соединенный железными рельсами съ Босфоромъ и, 
им-Ья, въ этомъ вопрос*, усердную союзницу въ лиц* Австро- 
Венгрш, настояла на своемъ. Кромй того Европейсюе 
дипломаты, всл4дств1е довольно смутныхъ свйдйнш объ 
этнографическомъ состав* населешя Южной Болгарш , пред- 
полагали, что греческш элементъ въ ней гораздо значи- 
тельнее, ч*мъ это было на самомъ д^л*, и надеялись восполь- 
зоваться антагонизмомъ между греками и болгарами, что- 



4 ) Эта офищальная цифра, имевшаяся, въ виду Конгресса, оказалась не- 
вполне точной, по статистическимъ св^дъ'шямъ, собранным» Румел1йскимъ пра- 
вительствомъ, по переписи 1881 года, населеше Области равняется 815 тыс. 
душъ, но и эта цифра оказалась ниже действительной, какъ это доказали пере- 
писью населетя В. Румелги, 1 января 1885 г., по коей эта цифра достигаетъ 
мвллюна душъ. 
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бы остановить дальнейшее развит1е, покровительствуемыхъ 
Росшей Волгаръ, на полуостров*. Европеисте дипломаты 
Конгресса хотели сделать изъ Восточной Румелш турецкш 
вилаэтъ, съ фиктивнымъ сов'Ьтомъ м'Ьстныхъ представите- 
лей, безсильнымъ, въ виду взаимной вражды и соперниче- 
ства, проживающихъ въ ней нащональностей. Англия не 
соглашалась даже допустить, чтобы автономная область 
называлась Южной Болгаргещ всл*Ьдств1е чего она и по- 
лучила то крайне произвольное и безтолковое назвате, ко- 
торое ей присвоено Конгрессомъ *). 

Не легкая задача предстояла Европейской Коммиссш, со- 
бравшейся 18 /*о сентября 1879 г. въ Константинополе, для вы- 
полнешя предначертанш Конгресса относительно В. Румелш. 

Въ первомъ же засЬданш ея, происходившемъ въ Ка- 
лиджй, резиденщи великаго визиря Савфета-панш, на Бос- 
фор*, представители Россш, полковникъ Шепелевъ 2 ) и князь 
Цертелевъ 8 ), заявили, что Русское правительство признаетъ 
для себя обязательными только тб постановленхя коммиссш, 
относительно будущей организащи Области, которыя будутъ 
одобрены нашимъкабинетомъ, ибо иначе разр'Ьшеше этихъво- 
просовъ путемъ большинства могло бы им'Ьть посл'Ьдств1емъ 
обращеше В. Румелш въ обыкновенный турецкш вилаэтъ. 

Болгарское населеше въ ц'Ьломъ ряд* петищй и адре- 
совъ, представленныхъ многочисленными депутащями Ком- 
миссш, решительно протестовало противъ возможности 
такого разрйшетя вопроса. Не только мущины, но даже 
женщины (800 болгарскихъ вдовъ изъ Карлова, местечка 
на южномъ склон* Валканъ), являлись передъ Европей- 
ской Комм исшей ^ съ такими заявлешями. 

! ) Териинъ Восточная Румел1я предполагаете существоваше Западной Румелш, 
но таковой на саиомъ двл* нътъ—она осталась на пер 1 ! у днпломатовъ конгресса. 

*) Вышеозначенный губернаторъ Фи лип по поля. 

3 *) Только что назначенный нашимъ Генеральнымъ консуломъ, въ томъ же 
город*, пользовавпийся большой популярное™ среди Болгаръ, благодаря своей 
деятельности въ качеств* Коммиссара, по изелъ'довашю турецкихъ зв-врствъ, 
предшествовавшихъ войн*. 
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Въ это время разъигралось возсташе Албанской лиги, 
обострились недоразум'Ьтя между Портой и Грещей, по 
вопросу объ исправленш границъ, предписанномъ Вбрлин- 
скимъ Трактатомъ, а внимаше Австрш было поглощено 
заботами Ъбъ оккупацш Босши и Герцоговины, который 
пришлось занять съ боя. 

Благодаря настойчивости и старашямъ представите- 
лей Россш, Коммисс1я признала необходимымъ устано- 
вить серьезныя гарантш для обезпечешя администра- 
тивной автономш Области. Европеисте делегаты, Авст- 
р1йск1й баронъ Каллай (тепереганш Намйстникъ Импера- 
тора въ Босши и Герцоговин'Ь), англшсше: сэръ Друмондъ 
Вольфъ и Лордъ Донугморъ, Германскш Брауншвейгъ, ита- 
Л1анскш кавалеръ Вернони и французсме — Рингъ и Кутули- 
Дорсе, отклонили проэктъ организащи Области , предложен- 
ный турецкими делегатами, Ассимомъ-пашей и Абро-Эфенди, 
желавшими подсунуть Коммиссш, подъ новымъ соусомъ, из- 
вестный законъ о вилаэтахъ, который душитъ населеше От- 
томанской Имперш и посягаетъ на личныя и имущественныя 
права всЬхъ ея хршупанскихъ подданныхъ и давно признанъ 
вполне не состоятельнымъ на практик*. Чисто фиктивныя га- 
рантии, предоставляемые этимъ закономъ местному христ1ан- 
скому населешю, противъ административнаго произвола ту- 
рецкихъ пашей, достаточно известны, всЬмъ и каждому и даже 
европеисте публицисты, изучавппе турецкое законодатель- 
ство и администращю, признаютъ законъ о вилаэтахъ жал- 
кимъ продуктомъ либеральнаго шарлатанства, которымъ 
Порта такъ долго морочила Европу *). Баронъ Каллай, играв- 
ши весьма видную роль въ сред* Коммиссш, по своимъ спо- 
собностямъ и знашю полуострова, представилъ докладъ Ком- 



*) Си. Ье ТгаНе (1е Вег1ш аппо1ё и соттепгё раг Вепой Вгивдшк. Рапе 
1878 р. 73. Этотъ н-ЬмецкШ публицистъ говорить: Тенденщи закона о вилаэтахъ 
известны я осуждены практикой: подъ маской зеН&оуегпетепй'а, онъ изнодтишка 
вноситъ усиленную централизацию. 
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мисс1и объ основашяхъ для предстоящей ей д-Ьятельности. 
Этотъ докладъ былъ принять Коммисс1ей, въ качеств* ру- 
ководящей программы для ея деятельности. 

Программа Каллая относительно составлешя Органи- 
ческаго Статута роиг 8егу1г а екЬогайоп йе 1а 1<н Ог§ащие, 
какъ она оффищально озаглавлена, въ протоколахъ Междуна- 
родной Румелйской Коммиссш, была составлена тотчасъ же 
по иргйзд* коммиссш въ Филлиполь. Въ заседания 30 ок- 
тября (4 ноября) она была одобрена другими делегатами. 

Эта программа довольно характерна а ): она показы- 
ваетъ, что Европеисте делегаты, прйхавъ на мйсто и 
убедившись лично, въ настроены болгарскаго населешя 
которое бодро стало на ноги, за время русской оккупащи. 
признали безц'Ьльнымъ оказывать дальнейшую поддержку 
домогательствамъ оттоманскихъ коммиссаровъ, усердно ре- 
комендовавшихъ взять, за основу будущей организации Об- 
ласти, пресловутый законъ о вилаэтахъ, который рекомен- 
довался вниманта Коммиссш и Верлинскимъ Трактатомъ. 
Каллай, въ своемъ доклад* Коммиссш, весьма остроумно 
оттйнилъ то различ1е, которое замечается въ указашяхъ, 
преподанныхъ Коммиссш для ея деятельности — постановле- 
Н1я Верлипскаго Конгресса, безусловно для нея обязательны, 
говоритъ этотъ докладъ, постанов летя же Константинополь- 
ской Конференцш и законъ о вилаэтахъ рекомендованы 
лишь пъ свгъдтьнт, а не руководству. Цель и задача Ком- 
миссш въ отяошенш составлешя Статута намечены Кал- 
лаемъ довольно ясно— онъ долженъ дать Области органи- 
зацию по образцу и въ духе либеральныхъ учреждены За- 
падной Европы, сообразуясь, какъ съ метными услов1ями, 
такъ и съ требовашями Европейской цивилизацш 2 ). Въ 



') См. мою статью въ «Руси» И. С. Аксакова, за 1884 г., Органическгй Ста- 
тутъ Восточной Румелги и т. д. 

2 ) См. р'Ьчь Каллая, въ Коммиссш, по этому поводу, въ засЪданш 30 окт. 
Синяя Книга 1 ч. стр. 144, за 1879 г. 
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это же время Каллай писалъ, изъ Филшгаопсшц константи- 
нопольскому корреспонденту одной англшской газеты: по- 
рядочное административное устройство В. Румелш и удов- 
летвореше, въ известной степени, желашй Волгаръ, домо- 
гающихся некоторой административной автономш, это наи- 
более серьезная гаран г йя противъ столь не желатель- 
наго соёдинешя автономной Области съ Княжествомъ и 
вм^ст^ съ тймъ довольно практическая плотина противъ 
разлива Славянства на полуостров*». 

Содержаше и характеръ этой программы Коллая ясно 
указываютъ, что онъ съ разу освоился съ положешемъ 
дйлъ и изм'Ьнилъ тактику. Дальновидной .мадьярской ди- 
пломатъ, новейшей школы, отлично понялъ что нельзя 
„прат*/ противъ рожна" т. е. духа времени. Противод^шуше 
етремлешю болгарскаго народа къ самостоятельности, 
поел* того что сделала наша последняя война съ Турщей 
представлялось совершенно безцйльнымъ — врагамъ Сла- 
вянства и Росеш приходилось направить свои козни въ 
другую сторону. Именно посиять сЬмена раздора и смуты 
въ самой Волгарш и испортить ея отношетя къ Россш.Варонъ 
Ветаминъ Каллай одинъ изъ первыхъ усмотр'Ьлъ необхо- 
димость такой политической эволющи и сталъ р г Ьшитель- 
нымъ партизаномъ этой новейшей политической манеры, 
постепенно усваиваемой и другими дипломатами Западной 
Европы, хотя ему не малаго труда стоило склонить въ 
пользу такой политики своихъ великобританскихъ кол- 
легъ. Этимъ объясняются гб разнор^я и пререкашя между 
Каллаемъ и Друмондомъ Вольфомъ, о которыхъ свид-Ь- 
тельствуютъ протоколы Европейской коммисш, составлявшей 
органической статутъ для В. Румелш *). 

Мн^шя и взгляды проницательнаго и дальновиднаго 
дипломата Австро-Венгрш однако скоро нашли р^шитель- 



*) Они напечатаны въ англ1йской Синей КниНЬ, за 1879 г., подъ рубрикой 
Тпгкеу № 9; ч. 1-ая. «Переписка, касающаяся Европейской Коммисыи, по орга- 
низации В. Румелш» . 



— 222 — 

но адептовъ, въ н*которыхъ представителяхъ европейской 
прессы и между прочимъ въ лиц* даровитаго, хорошо зна- 
комаго съ Востокомъ французскаго публи циста-путеше- 
ственник, изв*стнаго Габргэля Шарма, который въ своихъ 
статьяхъ въ *ЮеЬЛ8> и « Веюие Ле Леих МопДез* сталь ука- 
зывать, что нацюнальныя стремлешя болгаръ къ созданш 
«Ц*локупной Болгарш> въ ум*лыхъ рукахъ могутъ обра- 
титься въ оруд1е противъ русской политики , на Балканскомъ 
полуострове, и что европейсше дипломаты конгресса раз- 
членивъ Санъ-Стефанскую Болгарш сделали промахъ, ибо 
въ существ* д*ла съиграли въ нашу пользу. Волгар1я, въ 
томъ вид*, какъ она вышла изъ подъ пера генерала Игнатьева, 
въ Оанъ-Стефанскомъ трактат*, скор*е ч*мъ теперь спо- 
собна была сделаться тормазомъ для дальн*йшихъ усп* 
ховъ панславизма (ип етрёсЪетеп! аи рго^в ее рап$1аУ1$те) 
Княжество Болгарское, продолжаетъ этотъ публицистъ въ 
одной изъ своихъ статей написанной въ 1881 году, прочно 
и правильно организованное проявило бы сильное стрем- 
леше къ самостоятельной жизни и, не нуждаясь бол*е въ 
помощи Россш, р*шительно бы отказалось отъ всякаго 
рода комбинащй, съ перспективой поглощеше его само- 
бытности въ н*драхъ громадной Имперш Русскихъ Царей. 
Волгар1я же въ ея настоящемъ вид*, неизб*жно силой вещей 
д*лается лишнимъ козыремъ въ политической игр* Россш * ). 

Берлинской конгрессъ возложили на Румелшскую между- 
народную коммисс1Ю двоякаго рода задачу. 

Во-первыхъ, эта коммшия, въ силу 18 ст. Верлинскаго 
трактата должна была, въ трехъ м*еячный срокъ опре- 
д*лить объемъ и характеръ власти (1ез роиуолз е* 1ев аИп- 
ЬиНопз) генералъ-губернатора новой автономной области, а 
также начертать законы для административной, финансовой 
и судебной организащи В. Румелш и, съ этой ц*лью, соста- 
вить Органическш Статутъ для новой автономной Области. 

*) См. его книгу «Агетг йе 1а Тигдиге». 
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Во-вторыхъ, коммисс1я въ силу 19 ст. того же трак, 
тата, должна была принять въ свои руки, отъ русскаго 
гражданскаго управленш, заведываше финансами области. 

Европеисте делегаты коммиссш прежде и более всего 
были заинтересованы этой финансовой стороной предстояв- 
шей имъ деятельности. Они принимали весьма близко къ серд- 
цу интересы европейскихъ кредиторовъ Порты, о которыхъ 
отечески позаботился и самъ международный ареопагъ, 

Какъ известно Высокая Порта, принятая на Париж- 
скомъ конгрессе въ сонмъ европейскихъ державъ, поспе- 
шила заявить, что она не чужда идеямъ европейской ци- 
вилизащи и прогресса широкимъ пользовашемъ средствами 
кредита. Въ царствоваше Абдулъ-Азиса, этого расточи- 
тельнаго наследника суроваго Орхана, Турки стали усердно 
занимать деньги въ Европе, направо и налево и на такихъ 
условгяхъ, которые имъ предлагались воротилами биржи, 
отнюдь не церемонивппе съ правительствомъ Падишаха, 

Европейсше банкиры и капиталисты, этимъ путемъ, такъ 
сказать не заметно завлядели Валканскимъ полуостровомъ. 
Они требовали отъ послушной ихъ у казашямъ дипломами 
сколь возможно более солидной гар^нт1ей своихъ претен 
З1й и домогались, во чтобы то ни стало, чтобы распадеше 
владенш Порты не причинилъ имъ ущерба. 

Обезпечеше этихъ претензш серьозными ипотечными 
гяран'пями объяснялъ мне г. Вловицъ 1 ) царь европейскихъ 
корреспондентовъ, на конгрессе, составляетъ одну изъ 
капитальныхъ задачъ конгресса. Неизбежнымъ результа- 
томъ последней войны, которую Европа старалась предотвра- 
тить, хотя и безуспешно, вразумлялъ меня г. Опертъ изъ 
Вловица, является необходимость установить более проч- 



*) Бывши въ Берлин*, проезд о мъ, во время засвдамя конгресса 1878 года, я 
имФлъ случав живя въ той же гостинщнтб Юизег-пог* говорить, съ этимъ, какъ 
его величали, царемъ корреспондентовъ. 
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ной и формальный порядокъ платежа, по долговымъ обя- 
зательствамъ Порты. 

Эту же тему развивалъ мнй и г. Макензи Валласъ г въ 
Константинополе, въ 1881 году. Болгары дурно дйлаютъ, 
разсуждалъ онъ, что не понимаютъ надлежащимъ обра- 
зомъ всей важности этой экономической, европейской аксюмы. 
Международное право Европы обязательно для Болгаръ, 
б уде они желаютъ сделаться народомъ политическимъ, 
Европа, прежде чймъ допустить ихъ въ свою среду, должна 
убедиться, что они достаточно усвоили себ* основы между- 
народнаго права. Я уже не говорю о русской дипломатии, 
которая не можетъ и не должна игнорировать этой азбуки 
Европейскаго права; . кром* того Россхя въ Берлин* рос- 
писалась въ признанш этого начала х ). 

Наша дипломат1я, какъ нельзя бол'Ье оправдывала желате 
корреспондента Т1те$. Нашъ посолъ въ Константинополе 
Е. П. Новиковъ спасовалъ передъ такими аргументами, съ 
болыпимъ апломбомъ изложенными г. Вальфреемъ, Буркомъ 
и Мейеромъ, делегатами европейскихъ кредиторовъ Порты, 
пргЬзжавшихъ зимою 1881— 82 го довъвъ Константинополь, 
для соглашетя съ правительствомъ Султана, объ обезпеченш 
ихъ долговыхъ претензш. Мы великодушно отдали этимъ гос- 
подамъ румелшскую дань на которую имйли право предъ- 
явить свою претензш, какъ на одинъ изъ источниковъ турец- 
кихъ доходовъ для уплаты намъ военной контрибуцш, гЬмъ 
бол'Ье что первое Областное Собрате В. Румелш заявило 
что оно прежде всего считаетъ своимъ священнымъ дол- 
гомъ уплатить издержки Россш по окупацш, которые были 
определены въ размер* 50 мил. франковъ. 

Добившись отъ Россш соглас1я, на предоставлеше въ 
вйдЬте Международной коммиссш управлешя финансами 



1 ) См. мою сгатью въ «Руси» за 1884 г. «Органически Статутъ Восточной 
Румели» № 17 и слйдуюпце. 
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В. Румелш, т. е. ея платежныхъ средству европейская ди- 
плома™, въ лиц* ея представителей, засЬдавшихъ въ ком- 
миссш, обнаружила бол'Ье благодушное отношеше къ воп- 
росу объ организащи автономной Области. 

Я не считаю нужнымъ входить зд^сь въ подробное 
изложете всЬхъ перипетш деятельности Международной 
Коммиссш. Первое засЬдате ея обещало мало хорошаго— 
разномьнше ея представителей казалось представляли 
неодолимыя преграды выполнешя возложенной на нее за- 
дачи. Эяергическш образъ дМствш нашего главнокоман- 
дующаго графа Эдуарда Ивановича Тотлебена, возсташе 
въ Албанш, а также вооружеше Трещи, выражавшей 
намйреше вооруженной рукой добиться отъ Порты иеправ- 
лен1я границъ, опред'ЬленныХъ Конгрессомъ. Все это вмести 
взятое побудило европейскихъ дипломатовъ комиссш, равно 
какъ и комиссаровъ Порты къ значительнымъ уступкамъ, въ 
пользу нашихъ требованш. Поездка, предпринятая графомъ 
Тотлебеномъ. осенью 1878 г. изъ Адр1анополя въ Гер- 
манлы и Филипополь, гдй нашъ главнокомандующш былъ 
встр'Ьченъ шумными и торжественными заявлешями на- 
родныхъ симпатш, произвели сильное впечатлите на между- 
народную коммиссш., также переселившуюся въ это время 
въ Филипополь. Прйхавъ на м'Ьсто и встретившись ли- 
цомъ къ лицу съ болгарскимъ населешемъ области; дипло- 
маты убедились, что болгарское населеше Восточной Ру- 
мелш оперилось и твердо стало на ноги, за время русской 
оккупацш и что съ этимъ фактомъ приходилось считаться. 
Просматривая протокодъ международной комиссш, напе- 
чатанной въ англ1йской синей книги, за 1879 годъ, можно 
убедиться, что поел* переезда комиссш въ Филиппополь 
наиболее дальновидные изъ ея представителей и въ осо- 
бенности баронъ Каллай отказались отъ первоначальныхъ 
пошшновенш, елико возможно урезать административную 
автоношю вновь образованной области. Такой взглядъ на 

15 
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д'као австршскаго представителя вполне разделяли фран- 
цузсоде делегаты: баронъ Рингъ и Г. Кутули *). Горяч1я 
пререкашя и споры, которыя приходилось выдерживать 
нашимъ представителям?», полковнику Шепелову и князю 
А. Н. Цертелеву, главнымъ образомъ сводились къ вопросу 
о передач* в-йдйшю комиссш финансоваго управлетя 
области, такъ какъ болгары не хотели допускать передачи 
въ руки Адольфа Шмидта, приглашеннаго комитею, изъ 
Константинополя, финансоваго чиновника, казначействъ 
въ Румелш. 

ЙсЬздка г. Шмидта въ г. Сливно, для обревизова- 
шя тамошняго казначейства, вызвала ц*лый инцидентъ. 
Г. Шмидтъ подвергся оскорблешямъ со стороны мйстнаго 
населетя и долженъ былъ просить помощи у нашего ге- 
нералъ-губернатора А. Д. Столыпина 2 ). Не смотря на 
крайнее нерасположеше болгаръ къ Шмидту, въ силу ка- 
тегорическихъ предписаны Верлинскаго Трактата, финан- 
совое управлеше В. Румелш было передано въ его управ- 
леше. 

Получивъ удовлетвореше въ этомъ насущномъ для нихъ 
вопросЬ, ецропейсше дипломаты пошли на соглашеше съ 
русскими делегатами коммиссш, въ д-Ьл-Ь организащи управ- 
летя областью. Наиболее спорнымъ пунктомъ оказались, 
въ этомъ случай, вопросы о порядки назначетя должност- 
ныхъ лицъ В. Румелш и организащя Постояннаго Коми- 
тета, — представителя и делегата Областнаго Собрашя въ 
промежуткахъ между его сесшями. Постоянный Комитетъ 
В. Румелш — это весьма оригинальное и сослужившее 



*) Г. Кутули, братъ бывшаго, во время войны, корреспондента Тетрз, въ на- 
стоящее время французсвдй послан никъ въ Бухаресте. 

8 ) Зто такъ называемый *бабъй бунтъ» въ Сливно, онъ весьма подробно опи- 
сан!» въ английской Синей Книг* за 1879 г., часть 2-я, стр. 863. Болгарсыя жен- 
щины обнаружили особенное нерасположеше къ г. Шмидту и неоднократно пы- 
тались побить его каменьями. Онъ избътъ этой прискорбной участи лишь бла- 
годаря охран-Ъ русской военной власти. 
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службу болгарскому д-Ьлу учреждеше — я объ немъ пого- 
ворю подробнее ниже, а пока ограничусь лишь указатель, 
что въ виду возникшихъ споровъ объ характере и право- 
мочгяхъ этого Комитета, вопросъ объ его организацш от- 
кладывался до самаго конца засЬдатй коммиссш и былъ 
разрйшенъ лишь, при составлееш его окончательной ре- 
дакщи, въ Константинополе, куда коммисс1я возвратилась 
въ март* 1879 года, для представлешя своей работы на 
утверждете Султана. 19-го апреля 1879 года, въ силу 
султанскаго фирмана этотъ Органически Статутъ полу- 
чилъ силу закона и былъ введенъ въ дЪйствхе. Вслйдъ за 
симъ Высокая Порта, по соглашешю съ другими держа- 
вами, назначила князя Александра Вогоридеса, болйе из- 
в'Ьстнаго подъ именемъ Алеко-паши, генералъ-губернато- 
ромъ Восточной Румелш. Основашя организацш автоном- 
ной области, отрезанной конгрессомъ отъ цЪлокупной Бол- 
гарш Санъ-Стефанскаго Трактата, были слйдукшия. ВсЬмъ 
румелшскимъ гражданамъ были предоставлены довольно 
широтя политичесюя права, какъ-то — неприкосновенность 
домашняго очага и корреспонденщи, свобода устной и пе- 
чатной р^чи, свобода печати, сходокъ, петищй и т. д. 
Народное представительство было организовано въ томъ- 
же дух*, хотя Статутъ и установилъ обязательный, какъ 
для избирателей, такъ и для избираемыхъ, имуществен- 
ный цензъ, но вмести съ тймъ онъ допустилъ так1я 
широтя изъят1я въ пользу такъ - называемыхъ либе- 
ральныхъ профессгй, что этотъ цензъ утратилъ всякое 
серюзное значеше. Упомянутыми изъят1ями не замедлилъ 
воспользоваться многочисленный въ области умственный 
пролетаргатъ, соетоящш по большей части изъ полуобра- 
зоЬанныхъ *), бйдныхъ, но весьма энергичныхъ въ дйлЬ 

*) Большинство ихъ пршбрЪло свои дипломы въ Константинопольскихъ и 
Букурештскихъ учебныхъ заведетяхъ, который славятся своею снисходитель 
яостью къ учащимся. Уровень требовашй для получешя дипломовъ въ этихъ за- 
ведешяхъ весьма не высокъ. 

15* 
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наживы и карьеры врачей, учителей и чиновниковъ. Эти 
искатели карьеры, съ первыхъ же выборовъ составили 
сплоченную дисциплинированную партда и, пользуясь без- 
граничной свободой местной печати, легко прюбрели пре- 
обладающее вл1яше, какъ въ избирательныхъ коммисадяхъ, 
такъ и въ самыхъ представительныхъ учреждешяхъ обла- 
сти. Они щедрою рукою вотировали кредиты на народное 
образоваше и въ_ особенности на содержанге областныхъ 
администращи и магистратуры. Такое отношеше ихъ къ 
платежнымъ силамъ и средствамъ Области понятно — не 
обладая собственностью, они не участвовали въ платеж* 
налоговъ. Другая особенность Органическаго Статута В. 
Румелш заключалась въ положеши и постановке исполни- 
тельной власти и ея отношешяхъ къ народному предста- 
вительству Области. Неопределенность этихъ отношешя 
бросается въ глаза, при первомъ знакомств* съ текстомъ 
Статута. Она еще ярче сказалась на практик*, благодаря 
оффищальному, довольно тенденцюзному болгарскому пе- 
реводу Статута, очевидно преследовавшему и системати- 
чески проводившему принципъ ограничешя полномочш ге- 
нералъ-губернатора, въ пользу народнаго представитель- 
ства, т. е. его органовъ— Областнаго Собрашя и Постоян- 

наго Комитета 1 ). 

» 

Такая неопределенность взаимныхъ отношетй главныхъ 
органовъ власти въ В, Румелш была допущена состави- 
телями Статута, отчасти сознательно, а отчасти вслед- 
ствие спешности возложенной на нихъ работы. Въ силу 
политическихъ обстоятельствъ и соображешй, предвиде- 
лось, что во главе исполнительной власти станетъ турецкш 



') 81а*и1 Ог^ашцие <1е 1а КошпёЪ'е ОпепЫе. Константинополь. Пера,. Ти- 
пограф1я Целиха. Это оффиддальное издаше Статута, на французскомъ язык* 
сделано въ 1879 году но распоряжешю нашего посольства. Болгарсюй перевода 
былъ сдЪланъ Георпемъ Груевымъ, бывшимъ предсвдателемъ верховнаго суда 
въ В. Румелш. 
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паша, полномоч1я котораго желательно было, до возмож- 
ности, ограничить. Европейская дипломатия, въ это время, 
кокетничала съ Высокой Портой и, поэтому, прямо и от- 
кровенно ограничить права представителя султана въ В. 
Румелш ; она не решалась, т*мъ болйе, что, въ виду воз- 
бужденнаго состояшя умовъ и страстей и взаимной пле- 
менной вражды населешя области, дипломаты сознавали 
необходимость создашя въ ней достаточно сильной власти 
для поддержашя тишины и порядка. 

Поэтому органически Отатутъ В. Румелш представляетъ 
рядъ колебанш и недомолвокъ, во вс*хъ гЬхъ случаяхъ, 
когда дЬло идетъ о разграничений пред'Ьловъ компетенщи 
между органами исполнительной власти, во глав* которой 
былъ поставленъ генералъ-губернаторъ области, и собра- 
темъ представителей Румелш. Генералъ-губернаторъ В. 
Румелш, какъ я уже сказалъ выше, назначался въ силу 
7 ст. Органическаго Статута, султаномъ, по соглашенш съ 
великими державами, подписавшими Верлинскш трактата 
на пять лить. Онъ являлся представителем* султана въ 
области и несъ предъ нимъ ответственность за воЬ свои 
ДМСТВ1Я, при исполнения этихъ обязанностей (ез! гезропзаЫе 
епуегз 8. М. 1е 8иИ,ап роиг 1ои8 1ез ас1ез ассотрНз раг 1т (1ап8 
Рехегс1се <1е зез Гопсйшв х ). Въ качеств* главнаго правителя 
области генералъ-губернаторъ былъ облеченъ: 1) высшею 
исполнительною властью; 2) правомъ учасйя въ составленш 
и изданш областныхъ законовъ для В. Румелш, совместно 
съ еобравйемъ ея представителей, и 3) правомъ издаюя, по 
соглашенш съ постояннымъ комитетомъ, административ- 
ныхъ постановлены. Кром* того ему было предоставлено 
главное распоряжеше милищею и жандармер1ею автоном- 
ной области, а равно и назначеше въ нихъ субалтернъ- 
офицеровъ (назначеше трехъ штабъ-офицеровъ въ милищи 



') Органически Статутъ ст. 45. 
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и жандармерш было предоставлено самому султану). Со- 
гласно 16 ст. Верлинскаго трактата, генералъ-губернатору 
В. Румелш было предоставлено право, подъ личною его 
ответственностью, призвать оттожанскш войска, въ виду 
настоятельной въ томъ потребности, для охранетя области, 
въ случай внешней и внутренней опасности. 

Въ д*л* организащи управ летя и суда составители 
Статута заимствовали, на скорую руку, европейсюе, пре- 
имущественно французсюе, по части администращи и ав- 
стршсше, по части юстицш, образцы 1 ) черпая широкой 
рукой свои идеалы и матер1алъ изъ извйстнаго словаря 
Морица Блока (Оголодай 6едега1 йе 1а роШщие Рапз 1877 г.), 
а также австршскихъ и бельпйскихъ кодексовъ, съ кото- 
рыми бароны Каллай и Рингъ весьма любезно знакомили 
своихъ коллегъ по коммиссш: Рингъ, какъ фрарцузъ, пред- 
почтительно занимался общими принципами (1е8 угадив 
ргишрев). Изъ подъ его пера вышли первыя четыре главы 
Статута, а именно: 1) Бгой риЬНс йе 1а рютшсе; П) ВгоИ Дев 
сИоуепз; Ш) Би ^одуегдеиг §епега1 и IV) ее Райппзкайоп сед- 
1га1е йе 1а РгоУ1псе, а Каллай особенно налегалъ на бол4е 
деловую часть, т. е. на организавдю юстищи и финансо- 
ваго управлен1я, въвидахъ и интересахъ Австро-Венгрш. 

Дунайская импер1я усиленно желала и домогалась уста- 
новлешя коммерческихъ связей въ Румелш, гд* во время 



*) Посвященная устройству судебной части, IX гл. Статута, была составлена 
Каллаемъ, при сод-Ьйствш одного адвоката изъ Перы, состоявшаго при Австргё- 
скомъ посольстве. Она была принята ком миссией почти безъ прешй, еп Ыос, 
вакъ записано въ протоколе, въ одно изъ посд&днихъ засвдангй ея, въ Филип- 
пополе, въ март^ 1879 г. Следуя предписашямъ свыше закончить составлеше 
Статута къ началу сл^дующаго месяца, т. е. апреля, какъ того категорически 
требовали всв Европейсше кабинеты, въ виду окончательно решенной, въ май, 
эвакуащи русскими войсками Волгарш и Румелш, международный коммнссш, 
въ этотъ послФдшй першдъ свой деятельности, работала на всбхъ парахъ т. е. 
рубила сплеча все те вопросы, которые оставались еще неразрешенными. 
Такимъ оброзомъ судебная организация В. Румелш была решена одвимъ почер- 
комъ пера. 
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нашей окупащи появилось не мало разныхъ аферистовъи 
авантюристовъ, состоявшихъ подъ покровительствомъ Ав- 
стро-венгерскаго консульства. Вйнсше банкиры и торго- 
вый фирмы, какъ Вины, такъ и Пешта, командировали 
своихъ агентовъ, въвидахъ предстоящей эксплуатащи бо- 
гатой дарами природы, но скудной развийемъ промышлен- 
ности и фабричнаго производства патргархальной авто- 
номной области. 

Поэтому для австршской дипломатш было весьма важ- 
но, чтобы у нея были свои люди въ финансовомъ управ- 
ление по инженерной части, а равно и въ судахъ новой 
области, поэтому Каллай обратилъ особенное внимаше на 
судебную часть и старался, на сколько это было возможно, 
приспособить ея къ судебнымъ порядкамъ, существующимъ 
въ Венгрш, предоставивъ въ румелшскихъ судахъ преоблада- 
ющее значеше прокурорскому надзору, онъ принялъ заблаго- 
временно пужныя миры, чтобы всЬ прокурорсия долж- 
ности въ В* Румелш были исключительно замощены ав- 
стршскими, чиновниками, изъ такъ называемыхъ чеховъ, 
подъ флагомъ которыхъ проникло въ Румелш не мало жи- 
довъ и поляковъ. 

Оклеенная такимъ образомъ, на скорую руку, организа- 
щя суда и администращи. В. Румелш, конечно, весьма 
мало гармонировала съ услов1ями историческаго развитая 
области, народнымъ бытомъ, складомъ характера и потреб- 
ностями болгдрскаго народа *). 

Для небольшой и сравнительно слабо населенной В. 
Румелш была создана ц'Ьлая система йложныхъ и дорого 
стоющихъ учреждешй, бблыная часть которыхъ отнюдь не 
вызывалась действительными потребностями населешя. 



*) Весьма характерное описаше болгарскаго народнаго быта заключается 
въ письме изъ Филшгаоцоля, одного русскаго эмигранта, восившаго въ Румелш 
фамилш доктора Русселя — это письмо напечатано въ журнал* *С4в. В&стникъ», 
за декабрь 1885 г. 
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Органически Статутъ ввелъ въ В. Румелш тройную 
систему судовъ (суды обпце, административные и духовные) 
двойное местное представительство (департаментское и му- 
ниципальное) и двойной комплектъ м'Ьстныхъ финансовыхъ 
чиновниковъ (кассиры и сборщики податей). Въ главныхъ 
городахъ области, именно въ центрахъ шести департамен- 
товъ были учреждены шесть окружныхъ судовъ съ двумя 
отд'Ьлешями въ каждомъ; въ Филиппоиол-Ь, въ качеств* 
апелляцюнной инстанщи, верховный судъ В. Румелш (Соиг 
зирепеиг йе «Ги81юе) и кром* того изрядное количество око- 
лшскихъ судей, въ род* нашихъ мировыхъ («Ги^ев <1е 
Сапкщ). 

Прокурорски! надзоръ были организованы на австрш- 
ск1й манеръ, съ большими правами и полномочгями. След- 
ственная часть отдана совершенно въ руки прокуратуры 
и ей же предоставлено главное зав*дываше тюрьмами, съ 
правомъ р'Ьшающаго голоса, не только по всбмъ вопро- 
самъ тюремной администращи, но равно и неограниченная 
власть изм'Ьнешя сроковъ заключешя, глядя по поведешю 
арестанта. Иначе говоря, осужденные преступники были 
поставлены въ совершенно исключительное отношеше къ 
прокурорскому надзору, который могъ по своему усмотр^нио 
карать и миловать. ч*мъ и пользовался первый главный про- 
куроръ области г, Пржевлоцкой, беглый полякъ, который, 
до назначешя его на этотъ постъ, промышлялъ адвокатурой 
въ Константинополе ] ). 

Однимъ словомъ, органически Статутъ весьма усердно 
и щедро над'Ьлилъ # новую автономную область многочис- 



1 ) Г. Пржевлоцкой, освободивпий изъ тюрьмы черезъ нисколько дней, со вступ- 
леши въ должность одного извъхтнаго турецкаго разбойника, взятаго русскою 
военного властью и приговореннаго за его злод/Ьямя къ смертной казни и при- 
томъ, по словамъ болгарскихъ депутатовъ, сдйлавппй это не ради безкорыстнаго 
мягкосердеч1я, а за деньги, былъ отданъ подъ судъ, по требованш областнаго 
собрашя румелШскихъ представителей, но благодаря хаотическому состояшю 
юстицди, въ области, процессъ этотъ кончился ни ч&мъ. 
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леннымъ и дорого стоющимъ персоналомъ бюрократш и 
весьма сложной системой учреждены, чтб отнюдь не вы- 
зывалось услов1ями быта' области и потребностями ея 
населешя. 

Эта йскуственно насажденная, мало способная, глубо- 
ко невежественная и прожорливая бюрократ, въ шесть 
съ небольшимъ л*тъ высосала вс* соки. щедро наделенной 
дарами природы страны, и, такъ сказать, съ*ла автономную 
область. Эта пестрая, либеральная на бумаг*, нестройная 
и крайне искусственная на практик* организащя управле- 
Н1я, притомъ весьма дорого стоившая населению, представ- 
ляла поистине н*кое опереточное царство. 

Финансовое и экономическое положеше области было 
таково, что спасешя отъ всеобщаго разорешя народа, за- 
работки котораго поглощались содержашемъ никому и ни 
на что не нужной бюрократш, приходилось ждать только 
отъ соединешя съ княжествомъ. 

Въ этой именно, т. е. въ финансовой сторон* уста- 
новленная) въ Румелш режима и заключалась главная 
опасность положешя и неотразимаго стремлешя населетя 
къ соединенно съ княжествомъ. На этой почв* искателямъ 
приключешй и всякаго рода авантюристамъ, было весьма 
легко разыгрывать револющонныя интермедш и создавать 
перевороты, въ род* соир №еЫ 6 сентября 1885 г., когда 
горсть заговорщиковъ, въ союз* съ несколькими офице- 
рами МИЛИЦ1И, провозгласивъ соединете, опрокинула какъ 
карточный домикъ правительство Крестовича. 

Зная положеше В. Румелш, сл*дуетъ удивляться не 
этому перевороту, а тому что онъ не посл*довалъ ран*е, 

Такимъ образомъ д*ятельность администращи была ло- 
кализована неум*стнымъ либерализмомъ Статута и связа- 
на^ по рукамъ и ногамъ, постоянными часто придирчивыми 
вм*гаательствами представительныхъ учреждешй во вс* 
д*ла области и вс* распоряжешя административной вла- 
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сти. Для благоустройства страны, развит ея экономичен 
скихъ силъ и средствъ двигалось очень мало, чтобы не 
сказать ничего, — все время и всЬ заботы уходили на пре- 
рекашя и споры между властями и представительными 
учреждетями, за когорыя стояла всесильная и необуз- 
данная печать Южной Болгарш. Народъ кряхгЁлъ подъ бре- 
менемъ непосильныхъ налоговъ, которые, однако, не по- 
крывали недочетовъ бюджета, — область страдала хрони- 
ческими дефицитами; посл-Ьдше росли съ каждымъ годомъ. 

Но этимъ капитальнымъ недостаткомъ не ограничива- 
лось больныя мЗгста организащи автономной области. По- 
ложете законодательной власти и вообще законодательства 
было поставлено еще хуже, если только это было возможно. 
Съ одной стороны самая широкая и свободная иншцатива 
возбуждетя законодательныхъ вопросовъ членами област- 
наго собрашя *), съ другой стороны — вечный тормазъ для 
всякаго законодательнаго почина, въ безконтрольномъ пра- 
в* султана налагать свое решающее, уе1о на всЬ зако- 
нодательныя постановлешя областнаго собрашя, представ- 
ляемые, въ силу Статута, на утверждете Падишаха, такъ 
какъ онъ, въ качестве сюзерена области, сохранилъ за 
собой права верховной власти и въ томъ числ* право 
санкщи новыхъ законовъ. 

Чтобы по возможности ослабить неблагопр1ятныя по- 
сл'Ьдствхя такого права Порты, которымъ, какъ это легко 
было предвидеть, советники султана станутъ пользоваться 
безъ удержа, составители Статута изобрели пресловутую 
55 статью, объ такъ называемыхъ административныхъ по- 
становлетяхъ (см. Ш гл. Статута о правахъ власти ге- 
нералъ-губернатора) . Эта статья предоставляла между про- 
чимъ генералъ-губернатору области, по соглашенш съ по-, 



*) Въ отношеши законодательной инициативы Органически Статутъ 1иберал>- 
н-Ье всбхъ существующихъ въ Европе политическихъ хартш иди конституций. 
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етояннымъ комитетомъ, право издашя административныхъ 
постановлены, им*ющихъ силу закона. Свойство ихарак- 
теръ этихъ административныхъ постановлены, могущихъ, 
такъ сказать, заменять санкционируемые . султаномъ за- 
коны,опред*лены въ такихъ общихъ и эластичныхъ вы- 
ражешяхъ, что, при некоторой свобод* толковашя, подъ 
этимъ этикетомъ можно было безъ труда провести вс* т* 
законы, въ которыхъ нуждалась область, минуя такимъ 
образомъ стеснительное соглас1е Порты, на ихъ издате. 
Для этого требовалось лишь согласге и дружное едино- 
мысл1е правителя области и постояннаго комитета В. 
Румелш. 

Постоянный комитета, какъ я уже упомянулъ. выше, 
характерное и вл1ятельное учреждеше, игравшее весьма 
крупную роль въ судьб* автономной облости. Не вдаваась 
въ перечислеше вс*хъ атрибутовъ и пред*ловъ компе- 
тенщи этого комитета, т*мъ бол*е что они изложены и 
редактированы, въ Статут*, довольно темно и сбивчиво, я 
замечу для характеристики этого учреждешя, что оно им*ло 
своей задачей, такъ сказать, постоянное и ежедневное на- 
блюдете и бдительный надзоръ за политикой и распоряже- 
Н1ями генералъ-губернатора, играя роль Цербера, дри- 
ставленнаго собравдемъ народныхъ представителей, въ ка- 
честв* его делегата, къ особ* главнаго правителя области. 
Эту задачу постоянный комитета исполнялъ весьма усердно! 
Одинъ австршскш публицистъ и государственный челов*къ 
въ отставк* 1 ), пос*тивъ въ 1881 году В. Румелш и озна- 
комившись съ ея учреждешями и порядками, не безъ ехид- 
ства зам*тилъ, что Алеко - Паша, благодаря постоян- 
ному Комитету наибол*е обд*ленный властью изъ вс*хъ 
конститущонныхъ правителей Европы — «Се раиуге Во§опЙ1, 



4 ) Именно Юлганъ Клачко, авторъ известной книги €Беиз СЬапсеИегв» соп- 
зеШег аи^ие его апостольскаго величества Франца 1осифа, бывали правитель 
канцелярш графа Бейета. 
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сострилъ онъ, еуШетеп! пе ^оиуегпе раз е1 11 п'а раз тёте 1а 
сопзоЫюп Де ге§пег*. 

Постоянный комитета, былъ образованъ, по Статуту, 
изъ 10 действительныхъ членовъ, избираемыхъ ежегод- 
но областнымъ собрашемъ, изъ своей среды; кроме того, 
на случай выбьтя или смерти кого либо изъ нихъ, изби- 
рались, т'Ьмъ же порядкомъ, еще три добавочные члена, 
или кандидаты, для того, чтобы комитетъ постоянно былъ 
въ полномъ состав*. 

Система избрашя членовъ комитета представляла не- 
которое нововведеше: это было, если я не ошибаюсь, пер- 
вый опытъ прим4нетя къ практик* излюбленной теорш 
Стюарта Милля относительно такъ называемаго предста- 
вительства меньшинства. Члены комитета избирались запи- 
сками, причемъ каждый депутатъ могъ писать только 6 
именъ или фамилш на должность 10 членовъ, такъ что 
большинство собрашя могло провести въ комитетъ только 
6 человекъ, изъ людей своей партш — оставляя четыре 
места представителямъ меньшинства. 

107 ст. Органическаго Статута постоянному комитету 
были предоставлены весьма разнообразные и существенныя 
права и полномоч1я, между прочимъ право контроля, въ 
качеств* делегата собрашя, всего делопроизводства и вс*хъ 
Учреждешй Области, съ правомъ возбуждешя обвиненш и 
преследованы передъ Областнымъ Собрашемъ всЬхъ безъ 
изъяйя должностныхъ лпцъ В. Румелш, въ случае нару- 
шешя ими общественныхъ интересовъ страны (роиг спте 
соп!ге 1а сЬбзе риЬ^ие). Ером* того на предварительное 
заключенно Комитета поступали все законопроекты, соста- 
вляемые директорами (т. е. министрами) В. Румелш, ко- 
торые вносились зат*мъ на разсмотр*ше Областнаго Со- 
брашя, при докладахъ Комитета объ ихъ значенш и целе- 
сообразности. Такое же участге принималъ Постоянный 
Комитетъ и въ обсужденш проекта бюджета, который, 
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прежде разсмотр*шя его Собрашемъ, вносился на заклю- 
чеше комитета и постуналъ въ собрате также при его 
заключены. Но наиболее важное право Постояннаго ко- 
митета, въ практическомъ отношение, имъ обусловливалась 
и роль, которую онъ игралъ, въ д*ятельности правитель- 
ственной организации В, Румелш, заключалось въ разр*- 
шенш дополнительныхъ кредитовъ къ бюджету и кратко- 
срочныхъ займовъ, вызываемыхъ нуждами румелшскаго каз- 
начейства. По практиковавшейся финансовой систем*, т. е. 
такъ называемой десятин*, налоги взимались натурой, по- 
этому доходы области, поступали въ распоряжеше адми- 
нистращи, въ вид* продуктовъ, обращеше которыхъ . въ 
денежные знаки требовало изв*стнаго времени. Эта опе- 
ращя производилась путемъ отдачи десятинныхъ сборовъ 
на откупъ различнымъ аферистамъ, и, разумеется, посту- 
плеше отъ нихъ денегъ, сл*дующихъ въ доходъ казначей- 
ства области, значительно замедлялся и къ началу весны 
обыкновенно румелЫская денежная касса совершенно пу- 
стила и затруднялась въ производств* текущихъ платежей 
и даже выдач* жалованья чиновникамъ. 

Такимъ образомъ пополнеше кассы путемъ кратко- 
срочнаго займа, каждую весну, являлся самымъ животре- 
пещущимъ вопросомъ для всего служебнаго персонала 
В. Румелш, начиная съ генералъ-губернатора и кончая 
посл*днимъ чиновникомъ, а разр*шеше такихъ займовъ 
было предоставлено статутомъ постоянному комитету, ко- 
торый, сознавая вполн* практическое значеше и силу это- 
го права, пользовался имъ, чтобы держать въ узд* Глав- 
наго Правителя области и его директоровъ. 

Во глав* высшей администрацш области были постав- 
лены шесть директоровъ: 1) Внутреннихъ д*лъ, носившш 
назваше генеральнаго секретаря В. Румелш, вступавшш 
въ права генералъ-губернатора, во время его отсутств1я; 
2) Финансов^ 3) Публичныхъ Работъ и Путей Оообщешя; 
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4) Народнаго Просвещения; 5) Юстицш, и 6) Начадьникъ 
милищи, т. е., такъ сказать, военный министръ области. 
Милшця В. Румелш была организована изъ 12 пЬпшхъ 
дружинъ, изъ одного учебнаго баталшна, одной саперной 
роты, одного эскадрона кавалерш и полъ-батареи поле- 
вой пбшей артиллерш. 

Каждая дружина въ полномъ составе включала въ себ*Ь 
четыре четы или роты, по 250 чел. въ каждой, т. е. рав- 
1 нялась 1.000 ч., хотя въ Органич. Статут* были сд-Ьланы 
ограничетя относительно образования дружинъ въ пол- 
номъ состав*. 

Подробности военной организащи милищи изложены 
въ приложении къ XII гл. Статута подъ № 12 (Ве§1етеп1 
ргоУ1801ге ее 1а тШсе). Эти, такъ сказать, временныя пра- 
вила отличались гЬмъ отъ текста самаго Статута, что 
могли быть отменены непосредственно самимъ областнымъ 
законодательствомъ В. Румелш, тогда какъ, въ силу 495 
заключительной статьи Органическаго Статута, веяния въ 
немъ изменения могли тсЬть мйсто не иначе какъ въ силу 
соглашешя Высокой Порты и всЬхъ великихъ державъ, 
подписавшихъ Берлинский трактатъ. 

Въ апр'Ьл'Ь 1879 года Органически Статутъ, съодоб- 
решя европейскихъ кабинетовъ, былъ представленъ на 
утверждение Высокой Порты и 14 (26) апреля послйдо- 
валъ фирманъ султана, придавши ему силу закона. 

Одновременно съ издашемъ этого фирмана, султанъ, по 
соглашешю съ великими державами, назначилъ генералъ- 
губернаторомъ В. Румелш Алеко-пашу, князя Вогоридеса, 
бывшаго посла Порты, при в*Ьнскомъ двор*. 

Франция и Австр1Я поддерживали кандидатуру, на этотъ 
постъ Рустема-паши, грека по происхожденш и католика 
по в'ЬрЬ, бывшаго губернатора Сирш; но на этотъ разъ 
русское вл1яше превозмогло, т'Ьмъ бол-Ье, что Алеко-паша 
былъ полу-болгаринъ, по происхождению, его дЬдъ Сафроний 
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Вогориди — простой болгаринъ изъ м*стечка Котла, въ 
Балканахъ, женившшся на богатой фанарютк* въ Кон- 
стантинополе, пользовался большимъ уважешемъ сре- 
ди болгарскаго населешя и им*лъ болышя семейныя 
связи среди вл1ятельнаго въ Константинопол* населешя 
Фанара. 

Поел* ряда уступокъ, сд*ланныхъ европейской дипло- 
мами, мы решительно высказались за кандидатуру Алеко- 
паши и она была принята державами. Возбуждете умовъ. 
вызванное въ Княжеств* Волгарскомъ и въ особенности 
въ В. Румелш, р*шешями Верлинскаго конгресса, какъ 
я говорилъ въ предъидущихъ главахъ моего очерка, было 
хорошо известно покойному Императору. Покойный Им- 
ператора въ письмахъ къ Гр. Э. И. Тотлебену, даже со- 
знавалъ ихъ законность. Подчинившись требования Евро- 
пы, ради интересовъ мира, Государь былъ серьезно оза- 
боченъ, чтобы его нам*решя и желашя были въ точ- 
ности поняты и приняты къ руководству болгарскимъ на- 
родомъ. 

Съ этой ц*лью, передъ очищешемъ Румелш и Волга- 
рш нашими войсками, на Валканскш полуостровъ былъ 
командированъ генералъ-адъютантъ Н. Н. Обручевъ, въ ка- 
честв* спещально избраннаго уполномоченнаго, для возв*- 
щетя болгарскому народу Монаршей Воли. 

24 апр*ля генералъ Обручевъ прибылъ въ Филиппо- 
поль и на другой, т. е. 25 апреля, въ соборномъ храм* 
столицы Восточной Румелш, въ присутствш Царскаго по- 
сланника, при многочисленномъ собраши народа и имяни- 
тыхъ людей области, его блаженство 1осифъ Экзархъ Вол- 
гарш совершилъ торжественное богослужеше. По оконча- 
ти об*дни, Экзархъ прочелъ съ амвона переведенное на 
болгарскш языкъ воззвате Русскаго Императора къ бол- 
гарамъ В. Румелш, сл*дующаго содержатя: 



1 



I ' 
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Волгаре Восточной Румелш! 

Им4я твердое нам^рете въ точности соблюдать поста- 
новлешя Берлинскаго трактата и признавая, что выпол- 
неше таковыхъ можетъ гарантировать безъ новыхъ по- 
жертвований и потрясены 1 1г Ь права, которые были достав- 
лены вамъ русскимъ оруяиемъ, Я приказалъ Моимъ вой- 
скамъ приступить къ очищение вашей области, въ назна- 
ченный для сего трактатомъ срокъ. 

Благодарю васъ за братское сочувств1е, которое вы 
постоянно оказывали моему войску, во время его пребы- 
вашя среди васъ, и т*Ь чувства преданности и благодар- 
ности, которыя вы такъ многократно Мнб и, въ Моемъ ли- 
ц*, всему русскому народу, принесшему столько жертвъ на 
д-Ьло вашего возрождешя, заявляли. Я уб'Ьжденъ, что эти 
чувства перейдутъ къ вашимъ д*тямъ и сделаются досто- 
яшемъ вашего самаго отдаленнаго потомства. 

Теперь васъ ожидабтъ введете въ вашей области но- 
ваго гражданскаго строя, который выработанъ для васъ 
Международной коммисадей. — онъ долженъ быть уста- 
новлен^ согласно постановленш трактата. Я надеюсь, что 
вы оправдаете мои ожидашя и не дадите повода съ обви- 
нетю васъ въ стремлетяхъ нарушать миръ и спокойсттае, 
столь необходимое какъ для вашего собственнаго блага, 
такъ и для благополуч1я вашихъ братьевъ Болгарскаго 
Княжества. 

Помня ваше прошлое и сравнивая его съ т^мъ поло- 
жешемъ, которое вамъ предоставляется теперь, вы должны 
съ дов , Ьр1емъ взирать на будущее. ОтнынЬ ваши граждан- 
ств права вполне обезпечены. Ваша жизнь, честь и досто- 
яте поставляются подъ охрану законовъ, исполнеше ко- 
торыхъ предоставлено вамъ же самимъ. Вы получаете об- 
ширный права самоуправлетя и возможность пользоваться 
средствами страны, по вашему усмотрено. Наконецъ, во 
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глав* вашего управлетя будетъ стоять вашъ братъ по 
в'Ьр'Ь — христнинъ. 

Такимъ образомъ вамъ гарантированы права, которыми 
вы досел* не пользовались. Ни отъ кого какъ отъ васъ 
самихъ будетъ теперь зависать благоразумное пользоваше 
этими правами, къ вашему благу, мирному и правильному 
развитш вашей гражданской жизни. ОтнынЬ, Болгары 
Восточной Румелш, ваше будущее въ вашихъ рукахъ! 

Мн'Ь известно, что мнойе изъ васъ не довольны поло- 
жещемъ, созданнымъ для вашей области трактатомъ, меч- 
тая путемъ насильственнаго переворота достигнуть ц^лей, 
несогласныхъ съ р-Ьшешемъ великихъ державъ. 

Я не могу одобрить такихъ стремлешй, выполнеше ко- 
торыхъ, помимо воли и соглас1я другихъ державъ не воз- 
можно и можетъ лишь навлечь новыя б'Ьдствгя на вашу 
страну. Старайтесь противодействовать такого рода про- 
тивузаконнымъ стремлешямъ, которые могутъ подорвать въ 
самомъ основаши начатое нынй д^ло возрождешя вашей 
. нащональности и приготовьтесь, соблюдая порядокъи спо- 
койств1е, безъ опасешя за будущее воспринять дарованныя 
вамъ права для новой жизни. 

Да поможетъ Господь Богъ вамъ на пути вашего 
развитая! > 

По прочтены этого воззвашя, встрйченнаго восторжен- 
нымъ заявлешемъ сочувств1я и благодарности къ Царю- 
Освободителю, генералъ Н. Н. Обручевъ сдйлалъ смотръ 
собраннымъ, на плацу, двумъ дружинамъ молодой болгар- 
ской милиц1и и затймъ принималъ многочисленныя бол- 
гарсшя депутащи, т-Ьснивопяся въ его квартир*, которая 
не могла вместить всЬхъ желавшихъ видеть и привет- 
ствовать русскаго генерала. Въ словесныхъ объяснешяхъ 
съ этими депутащями генералъ-адъютантъ Обручевъ ста- 
рался ободрить и успокоить болгаръ, опасавшихся турец- 
кихъ насилш поел* ухода русскаго войска. 

16 
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Теперь вы далеко не беззащитны, говорилъ имъ нашъ 
генералъ, мы оставляемъ вамъ склады оруяая, у васъ сфор- 
мировано хотя молодое, но бравое войско , у васъ теперь 
организуютъ гимнастичесвдя дружества, храните какъ зе- 
ницу ока, орудие, которое вамъ оставляетъ Росс1я и пом- 
ните, что пока оно у васъ въ рукахъ, вамъ нечего сму- 
щаться за будущее, никто васъ не тронетъ. Безпокоющее 
васъ право занятая турецкими войсками гарнизоновъ въ Бал- 
канахъ, действительно представляетъ опасности, но Росс1я 
приметъ миры и употребить свое ндште чтобы это поста- 
новлеше Берлинскаго трактата никогда не осуществилось 
на д^гЬ, 

ПргЬздъ генерала Обручева, объ/Ьхавшаго кром* того 
и друпе города В. Румелш значительно поднялъ духъ и 
ободрилъ южныхъ болгаръ, т. е. населеше В. Румелш. 
Русскаго генерала, <Царскаго посланца», какъ называли 
Н. Н. Обручева болгаре, вездЬ встречали съ неописан- 
нымъ восторгомъ, на этотъ фактъ указывали въ своихъ 
донесешяхъ и европеисте дипломатичесше агенты, про- 
живавнпе въ области г ). 

Организованные, по мысли и инищатив*, гр в Э. И. Тотде- 
бена гимнастическ1я, селышя, дружества въ В. Румелш, бла- 
годаря пр^ду генерала Обручева получили новый и сильный 



') Особенно сильное впечатлите пронзвелъ сыотръ болгарски хъ сельскихъ 
(гимнастпческихъ) дружествъ генераломъ Обручевымъ въ Тырнъ-Семенли (же- 
лезнодорожная станпдя румелЫской дороги). На этомъ смотру присутствовал! 
епископъ левк1йск1й Гервасздй, начал ь ни к ъ 16 дивпши генералъ Рихтеръ и мно- 
пе почетные гости. Обойдя ряды болгарскихъ гимнастовъ, Н. Н. Обручевъ 
сказалъ: «любо смотръть казде молодцы!» Несмолкаемые криви ура многотысяч- 
ной толпы оглушали воздухъ въ отвить на эти слова русскаго генерала. Объ 
этомъ смотри, а равно и Сливненскомъ, произведенномъ въ томъ же май 1879 г. 
М. Д. Скобелевымъ, я слышалъ множество восторженных!» разсказовъ несколько 
л-бтъ спустя, когда наши отношешя къ болгарамъ переживали острый кризисъ, 
когда болгарская интеллигенддя пропов4дывала, что Болгар1я сне желаетъ ни рус- 
скаго меда, ни русскаго жала>, а болгарская печать неистовствовала противъ 
русскихъ офицеровъ. 
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тодчокъ въ своемъ развития. Мирное болгарское населе- 
ше области, отъ стараго до малаго, съ примернымъ усер- 
Д1емъ стало обучаться гимнастическимъ упражнешямъ, 
стрельбе и вообще военному делу. Вся В. Румел1я бук- 
вально покрылась сетью этихъ дружествъ и какъ бы обрати- 
лась въ одно сплошное гимнастическое общество — гимна- 
стичесшя упражнешя стали преобладающимъ интересомъ, 
и такъ сказать злобой дня. 

Такое гимнастическое рвеше болгарскаго населешя 
области даже сильно встревожило европейскую диплома- 
Т1Ю и Алеко-папгЬ, вскоре, по его ветупленш въ управ- 
леюе краемъ, были сделаны представлетя по этому пред- 
мету. 

Въ начали мая 1879 г., Алеко-паша отправился, изъ 
Константинополя, въ вверенный его управленда край. 
Передъ отъбздомъ онъ принималъ многочисленныя депу- 
тащи румелютовъ, являвппяся къ нему въ его резиден- 
цию, въ Арнаутъ-Кюе, въ Константинополе. Газета «Ма- 
рица» поспешила заявить болгарамъ, что изъ личнаго зна- 
комства съ будущимъ правителемъ области, редакщя га- 
зеты вынесла самое благопр1ятное впечатлеше. «Новый 
правитель нашей области природный болгаринъ, не только 
по происхожденш, но и по чувствамъ, притомъ онъ чело- 
в'Ькъ европейски просвещенный и воодушевленный бла- 
гими намйретями». 

Прйздъ Алеко-паши въ Румелш, сопровождался неко- 
торыми комическими эпизодами, весьма наглядно свиде- 
тельствовавшими объ искусственности вновь установ- 
леннаго порядка вещей.* Я разскажу здесь лишь одинъ 
изъ такихъ инцидентовъ. Болгарская интеллигенщя весьма 
нетерпеливо ожидала пр1езда новаго генералъ- губерна- 
тора, особенно интересуясь знать въ какомъ костюме онъ 
предстанетъ передъ населеШемъ автономной области. Го- 
ловной уборъ правителя области, въглазахъ болгарскихъ 

16* 
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политиковъ получилъ значеше нащональнаго и государ- 
ственнаго вопроса. Турецкая феска на голове Алеко-паши 
могла возбудить политичесшя страсти и вызвать серьез- 
ное волнете среди болгарскаго населетя, о чемъ новому 
генералъ-губернатору и дано было знать. Но съ другой сто- 
роны, сбросить съ себя феску — эмблему турецкаго чинов- 
ника и надеть болгарски барашй колпакъ было рискова- 
но, ибо турки сочли бы это за явное оскорблеше и пося- 
гательство на отпадете. Къ тому же Алеко-папгЬ, от- 
правлявшемуся въ Филиппополь, по румелйской жел*зной 
дорог*, приходилось проезжать, черезъ Андрханополь, гд* 
его ждала парадная встреча, со стороны турецкаго гар- 
низона и командира корпуса Реуфа-паши. При этомъ , 
парад* феска была для него обязательна, т*мъ бол*е что 
и самый парадъ былъ мотивированъ желашемъ Высокой 
Порты показать вс*мъ и каждому, что новый правитель 
В. Румелга — турецкш сановникъ, регзоппа §га*а, въ глазахъ 
султана, поэтому отсутств1е фески съ разу могла вызвать 
конфликтъ. 

Въ Ащцпанопол*, на вокзал*, при торжественной встр*- 
ч* Алеко-паша появился въ феск*, о чемъ сейчасъ же по- 
летали телеграммы въ Константинополь и въ Филипцо- 
поль, гд* болгарская интеллигенщя была приведена въ 
страшное негодоваше турецкимъ головнымъ уборомъ своего 
будущаго правителя.* 

На рубеж* области, т. е. на станщи Германлы ожи- 
дали для прив*тств1я Алеку-пашу болгарсюя депутащи, 
которыя сейчасъ же ему заявили, что появлешё его въ 
Филиппопол*, съ феской на голов* можетъ вызвать рево- 
лющю и что буде онъ не перем*нитъ своего головнаго 
убора, они не могутъ отв*чать даже за его личную безо- 
пасность. 

«Пусть будетъ по вашему* отв*тилъ испуганный Алеко- 
паша и сейчасъ же, изъ дорожнаго сака, предусмотри- 
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тельная его супруга, достала болгарскш колпакъ, въ кото- 
ромъ къ великой радости болгаръ онъ и въйхалъ въ свою 
резиденщю. 

Я остановился на этомъ эпизод* потому, что онъ какъ 
нельзя лучше характеризуете все управлеше Алеко-паши, 
которому постоянно приходилось менять турецкую феску 
на болгарскш колпакъ и обратно, лавируя между тре- 
бовашями Порты и нацюнальными стремлешями болгаръ. 

И надо сказать правду, . этотъ тучный и тяжелый на 
видъ паша, съ тонкими, какъ на греческой камей, чертами 
лицами, прод'Ълывалъ эту эквилибристику довольно искус- 
сно и ловко! 

На вокзал* железной дороги Алеко-паш* представи- 
лись его главные сотрудники директора области, съ гене- 
раломъ, или точнее, пашей Виталисомъ во глав*, а равно 
весь служебный персоналъ. Этотъ Виталисъ-паша, родомъ 
французъ, адъютантъ султана, былъ назначенъ начальни- 
комъ румел]йской милищи. Гавршлъ-эффенди Крестовичъ, 
воспитанникъ Богориди-отца и старый пргятель всего 
семейства Богориди, директоромъ внутреннихъ д'Ьлъ. Они 
оба только что вступили въ должность, равно какъ и дру- 
йе директора: 1оакимъ Груевъ, докторъ Вулковичъ, •То- 
доръ Кесяковъ и бывшш чиновникъ международной ком- 
мисс1и, уже знакомый читателямъ, Адольфъ Шмитъ. 

Веб эти директоры были утверждены въ должностяхъ 
султаномъ, за исключешемъ Кесякова, за которымъ турки 
откопали каше-то грйхи, по части вольномькшя въ прош- 
ломъ, хотя это былъ челов'Ькъ самый невинный и даже 
почти невменяемый, по своей простоте, однако только не- 
сколько мйсяцевъ спустя поел* не малыхъ хлопотъ уда- 
лось добиться утверждешя Кесякова, въ должности дирек- 
тора правосудия В, Румелш. 

Виталисъ-паша, хотя и называлъ себя французомъ, но 
онъ собственно былъ левантинецъ, его прошлое было до- 
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вольно темно и неизвестно, хотя покрытая орденами грудь, 
повидимому, свидетельствовала о его боевыхъ подвигахъ. 
ЧеловЪвъ не глупый, но крайне ленивый, онъ отличался 
необыкновенной вспыльчивостью и сумазбродствомъ и при- 
томъ совершеннымъ отсутств1емъ административныхъ спо- 
собностей и такта. 

Онъ старался пр1обрЪсти популярность среди болгар- 
ской офицерской молодежи и ради этого не особенно за- 
ботился о поддержаны военной дисциплины, столь необ- 
ходимой во всякомъ войск*, а особенно въ такомъ моло- 
дому какъ новоиспеченная румелшская милищя. Заиски- 
вая въ болгарскихъ офицерахъ, Виталисъ постоянно гру- 
билъ съ гражданскими властями, не исключая и самаго 
генералъ-губернатора,! поэтому у него постоянно возни- 
кали исторш и столкновения. 

Скоро выяснилось, что его нельзя долго держать во 
глав* румелшской милищи, т-Ъмъ болйе, что съ первыхъ 
же дней его командовашя дисциплина настолько упала, 
что открытое неповиновеше его распоряжешямъ стало д*Ь- 
ломъ зауряднымъ. Бывали и тате случаи, что ц'Ьлыя роты 
милищи съ оруяаемъ въ рукахъ приходили въ штабъ и 
требовали отмены его приказанш *). 

Виталисъ, поел* трехъ мйсячнаго командовашя быль, 
по представлении генералъ-губернатора и нашего генераль- 
ная консула князя А. Н. Церетелева отозванъ и зам*- 
щенъ Решидомъ-пашей, иначе генераломъ Штрекеромъ 
авантюристомъ н'Ьмецкаго происхождешя, по вйроислов*- 
дандо католикомъ, хотя Болгары уверяли что онъ при- 



! ) Си. Записки о Восточной Румелш В. В. Ящерова Москва 1883 г. стр. 43. 
Г. Ящеровъ русскШ офицеръ командовавший Херманлшской дружиной милищя 
приводить такой случай, съ одной изъ ротъ Пловддйской дружины, которая отка- 
залась выступить изъ города во вновь отстроенный казармы, полагая, что эти 
казармы худо устроены и сыры. Виталисъ и штабъ до того перетрусили, что по- 
спешили спрятаться и только благодаря авторитету и энерии русев ихъ офице- 
ровъ, взбунтовавппяся роты были приведены въ повиновеше. 
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нялъ одно время исламъ. Обладая весьма представитель- 
ной наружностью и военной выправкой, генералъ Штрекеръ 
оказался мелкимъ интриганомъ и прожженнымъ авантю- 
ристомъ. Во многихъ отношен1яхъ онъ былъ хуже Вита*- 
лиса. 

Штабъ милищи былъ организованъ также изъ иностран- 
цевъ и притомъ взятыхъ откуда попало. Константинополь 
кишитъ такого рода искателями приключешй которыхъ 
французы зовутъ сЬетаЦегз ^ЧпйивШе Эти господа осаж- 
дали Порту, ходатайствами о м'Ьстахъ въ Восточной Ру- 
желш, гд* они алкали м'Ьстъ съ хорошимъ окладомъ, зная, 
что правительство Восточной Румелш будетъ платить жа- 
лованье бол'Ье исправно ч*мъ турецкое казначейство* 

Росс1я желала замостить постъ начальника штаба рус- 
скимъ офицеромъ, капитаномъ Розовымъ, но благодаря мяг- 
кости или точнее слабости нашей дипломатш, его кандида- 
туры была отклонена и на эту должность, фирманомъ сул- 
тана, былъ назначенъ французскш капитанъ Тустенъ-де- 
Мануаръ, съ производствомъ въ полковники. Этотъ Тустенъ 
кутила и виверъ сланявшшся безъ д'Ьла въ Константине- V 
пол*, гд* онъ занимался, по отзывамъ Болгаръ, довольно 
неблаговидной професс1ей маклера-чичероне, былъ мало- 
оЬытенъ и не свйдущъ въ военномъ устав* и требова- 
шяхъ военной службы. Къ тому же онъ не зналъ ни бол- 
гарскаго, ни русскаго языка и не понималъ русской коман- 
ды, введенной въ практику румелшской милищи. 

Въ такомъ же положены находился и весь штабъ ми- 
лиции, т. е. все начальство состоящее изъ йностранцевъ. 

Инспекторомъ жандармы былъ назначенъ англичанинъ 
Вортвигъ. Происходя изъ хорошей англ1йской фамилш, 
родной братъ собственника известной газеты Могшп§- 
Ро8*, Вортвигъ, запутавшись въ долгахъ, въ виду край- 
няго разстройства своихъ финансовъ, поселился въ Кон- 
стантинополе. Въ это время его братъ посбтилъ Констан- 
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тинополь и им*дъ ауд1внщю у султана, который принялъ 
его очень любезно и осыналъ знаками внимашя, желая 
этимъ показать, что если онъ, султанъ, не ладитъ съ бри- 
танскимъ посломъ въ Константинополе, который надо*далъ 
Порт* своимъ вм*шательствомъ и заступничествомъ за 
Армянъ, то это нисколько не исключаете расположешя и 
дружбы Султана къ Англш и англичанамъ вообще. 

Абдулъ-Хамидъ между прочимъ выразилъ желате ока- 
зать какую-нибудь услугу и показать на д*л* свое сочувствге 
къ англйскому гостю, заявивъ ему заранее что «всякая его 
просьба будетъ уважена. Лично для себя я ничего не 
прошу отв*чалъ послЬднш, но у меня есть братт, онъ жи- 
ветъ въ Константинополе, знаетъ по турецки и весьма 
желаетъ получить м*сто на служб* Вашего Величества. 

Бортвигъ — братъ, хотя никогда не служивши въ воен- 
ной служб*, немедленно былъ произведенъ въ генералы и 
назначенъ начальникомъ жендармш въ Восточной Румелш. 
Оултанъ и его советники смотрели на завис*впия отъ 
Порты должности въ Восточной Руцгелш, какъ на м*сто 
для кормлешя или синекуры и раздавали ихъ отнюдь не 
заботясь о. личныхъ качествахъ и свойствахъ претендента. 

Кром* того, въ штаб* состояли еще два иностранныхъ 
офицера, капитанъ Мерсеньи, неизв*стнаго происхождетя 
не то австр1ецъ, не то французъ х ) и поручикъ, этотъ уже 
несомненно австр1ецъ, Фицау. Первый зав*дывалъ про- 
в1антской частью и вообще счетоводствомъ милищи, а вто- 
рой личнымъ составомъ. 

Въ рукахъ у такого рода и сорта персонала делопро- 
изводство штаба не замедлило придти въ запушеше. Д*ла и 
бумаги валялись въ штаб* ворохами и въ ихъ хаос* нер*дко 
затерявались самыя нужныя бумаги. Ц*лыя роты блуждали 



*) Ящеровъ называетъ его французомъ, но я слышалъ, что онъ австр1ецъ, ибо 
хорошо говорилъ во нймецки и весьма плохо по французски. 
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по области, разыскивая дружину въ составь которой они 
должны были вступить, по распоряженш штаба, ибо въ 
штаб* перемешали старые и новые нумера дружинъ. Бы- 
вали и татя случаи, что въ одну и ту же дружину разомъ 
назначали двухъ командировъ, тогда какъ другая остава- 
лась вовсе безъ начальника. 

При штаб* состоялъ многочисленный штатъ перевод- 
чиковъ, ибо каждыя самая пустая бумага переводилась съ 
болгарскаго или русскаго языка по французски, по не- 
мецки, по англшски, по турецки, а иногда даже и по гре- 
чески. Однимъ словомъ штабъ румелхйской милищи пред- 
ставлялъ вавилонское смйшеше языковъ и настоящее стол- 
потвореше, безолаберщина царила въ немъ яовообразимая. 
Такое состояте штаба заставили наконецъ, русскихъ дру- 
жинныхъ начальниковъ съехаться въ Филиппополе и за- 
няться разборомъ и приведешемъ въ порядокъ д4лъ шта бъ. 

Благодаря ихъ трудамъ и усшоямъ делопроизводство 
не много упорядочилось. Не зная словъ русской команды, 
получившей права гражданства въ румелшской милищи, 
ея иностранные командиры сильно затруднялись произвол- 
ствомъ учешй, а на маневрахъ происходили прекомичные 
сцены. Начальники милищи и жандармерш не будучи въ 
состояши передать своей команды словомъ, выражали ея 
звуками и телодвижетями. 

Обидно было вид*ть заслуженныхъ и боевыхъ русскихъ 
офицеровъ, бравыхъ, получившихъ прекрасную выправку 
за время нашего управления, молодыхъ болгарскихъ сол- 
датъ, подъ командою этого иноземнаго сброда. 

Всякхй русскш человекъ, видя все эти безобраз1я, не 
могъ безъ чувства глубокаго негодовашя относиться къ 
темъ дипломатическимъ комбинащямъ, ради которыхъ былъ 
допущенъ такой порядокъ вещей въ освобожденной русскою 
кровью и получившей благодаря нашимъ победамъ сво- 
боду стране. 
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Нашъ генеральный консулъ кн. А. Н. Церетелевъ 
скорбйлъ всею душою и негодовалъ не мен'Ье другихъ. 
Но его положеше было самое затруднительное, наши офи- 
церы безъ разбора винили и его за созданное для нихъ 
въ Румелш положеше. Руссие военные конечно не могли 
питать особеннаго сочувств1я къ дипломатш и дипломатамъ 
вообще. Слово дипломатъ не произносилось въ то время 
иначе какъ съ горькой ирошей, а кн. Церетелевъ былъ 
также дипломатъ, хотя онъ вовсе не походилъ на тотъ 
типъ, состоящаго на русской служб* дипломата, который 
у насъ принято называть дипломатомъ Нессельродовской 
школы. Кн. Церетелевъ составлялъ довольно редкое и 
пр1ятное исключеше. 

Гражданское управлеше, въ отношеши личнаго состава 
было организовано лучше. Двое изъ директоровъ а именно 
Крестовичъ и Вулковичъ были люди способные, умелые, 
опытные дельцы, хорошо знавппе край и его населете. 

Гавршлъ Крестовичъ, родомъ изъ Котла, въ Балканахъ, 
землякъ отца Алеко-паши, на счетъ котораго и получилъ 
свое образоваше въ Париж*, гд* онъ получилъ юриди- 
чески! дипломъ. Онъ одинъ изъ весьма не многихъ бол- 
гаръ, получившихъ действительно серьезное юридическое 
образоваше. Крестовичъ долгое время служилъ въ коммер- 
ческомъ суд*, въ Константинополе, въ который Порта на- 
значаете наиболее свйдующихъ, по юридической части чи- 
новниковъ, ибо въ этомъ суд* решаются д^ла европей- 
скихъ подданныхъ, проживающихъ въ пред'Ьлахъ Оттоман- 
ской имперш. Крестовичъ, передъ назначешемъ въ Румелш 
состоялъ предсЬдателемъ этого суда. Трудолюбивый д*- 
лецъ и усердный чиновникъ хорошо знакомый съ турец- 
кими законами, порядками и услов1ями края, Крестовичъ 
былъ весьма подходящей челов$къ для поста директора 
т. е. въ сущности министра внутреннихъ дйлъ автоном- 
ной области. 



— 251 — 

КровгЬ того Крестовичъ быдъ изв-Ьстенъ какъ болгар- 
ск1й писатель, историкъ и богословъ, много и удачно пи- 
савшш противъ затеянной католиками, въ союз* съ Цан- 
ковымъ, болгарской уНШ. 

Докторъ Вулковичъ медикъ, по образованно, долго слу- 
живши военнымъ врачемъ при турецкой армш, также 
челов'Ькъ безспорно даровитый, тонюй и ловшй, получилъ 
постъ директора путей сообщешя и общественныхъ работъ. 
Инженерная часть была ему мало знакома, но такъ какъ 
онъ зналъ европейсше языки и былъ хорошо знакомъ съ 
нравами и порядками высшей администрации въ Констан- 
тинополе, то выборъ на этотъ постъ остановился на немъ. 
Этой дирекщи приходилось постоянно им^ть сношешя съ 
турецкими властями въ Константинополе, по разлйчнымъ 
вопросамъ, касающихся железной дороги Гирша (извйст- 
наго концессюнера Порты, полновластно эксплоатирующаго 
румелшскую железную дорогу). Кром* того въ вйдйнш 
этой дирекщи состоитъ лечебная часть и минеральныя 
воды, которыми весьма богата В. Румел1я 1 ). 

Между Крестовичемъ и Вулковичемъ, съ первыхъ же 
шаговъ возникло соперничество, Тотъ и другой видимо 
старались забрать въ свои руки Албко-пашу, который 
благодаря давнишнимъ семейнымъ связямъ болйе дов"Ьрялъ 
Крестовичу, послЬдшй, пользуясь своей близостью къ Алеко- 
паш4 не прочь былъ выжить такого опаснаго коллегу, какъ 
Вулковича изъ Румелш что ему и удалось сделать. 

Однажды въ засбдаши частнаго совета, въ 1Юн*Ь 1881 г. 
у Вулковича произошла крупная размолвка съ Алеко-пашей 
(истор1я вышла изъ пустяковъ, именно покупки ковровъ и 
мебели на областныя деньги для комнатъ супруги ген. гу- 
бернатора, на что требовалось всего 2000 или 3000 фран- 



') Эти мъ-ста минеральныхъ источнивовъ называются въ Болгарш банями 
тавихъ бань въ области очень иного: Гисары, просто Баня, около Карлова и д. д. 
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ковъ). Алеко-паша будучи видимо настроенъ противъ 
своего директора наговорилъ Вулковичу дерзостей, по- 
слйдтй не остался въ долгу и въ тотъ же день уЬхалъ 
въ Константинополь, подавъ прошеше объ отставке. 

Черезъ несколько дней Вулковичъ получилъ отъ князя 
Александра болгарскаго предложеше поступите на службу 
въ Княжество, где и получилъ немедленно министерски 
портфель, къ великой досад* Алеко-паши. 

Образоваше второстепеннаго административнаго пер- 
сонала, представляло болышя трудности. Алеко-паша еще 
прежде вступлешя въ управлеше торжественно обещалъ 
болгарамъ, посЬщавшимъ его въ Константинополе, заме- 
щать все должности, назначеше въ которыя ему предо- 
ставлено, местными жителями, т'Ьмъ не менее онъ скоро 
убедился что мноия отрасли управлешя хромаютъ за не- 
достатков спещалистовъ, вследствш чего имъ сделано было 
несколько опытовъ приглашетя на румелшскую службу 
иностранцевъ. 

Вскоре поел* вступлешя въ управлеше Алеко-Паша 
предпринялъ объездъ ввереннаго его управлешю края. 

Везде по дороге его встречали болгарскгя депутащи, 
а во все города и местечки ему приходилось въезжать, 
черезъ стоявшихъ густыми шпалерами, членовъ гимнасти- 
ческихъ дружествъ, вооруженныхъ съ ногъ до головы и 
весьма решительно и громко заявлявшихъ ему о своихъ 
нащональныхъ чувствахъ и стремдешяхъ.Это путешеств1е 
произвело очень сильное впечатлеше на Алеко-пашу, ко- 
торый сразу понялъ, что болгарсшй элементъ составляете 
главную силу въ области и съ нимъ надо жить въ ладу. 

Онъ сталь подписывать все бумаги, по болгарски, хотя 
его знаше болгарскаго языка ограничивалось умешемъ пи- 
сать только одно слово — свою фамилдо— Вогориди. Достойно 
внимащя, что онъ счелъ нужнымъ оболгарить даже свое 
фамильное произвище, Вогоридесъ, и сталъ писаться Во- 
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гориди, что действительно ближе подходило къ его на- 
стоящему, болгарскому прозвищу — Богоровъ, Въ местечки 
Котл*, въ Балканахъ, съ давнихъ поръ проживаетъ подъ 
этой фамил1ей несколько простолюдиновъ, близкихъ род- 
ственниковъ Алеко-паши. 

Европейсюе представители, по возвращенш Вогориди 
изъ поездки его по Области, наслышавшись и начитавшись 
о многочисленныхъ и внушительныхъ демонстращяхъ гим- 
настическихъ дружествъ, обратили внимаше на опасность, 
будто бы представляемую этими обществами для спокойствШ 
и порядка въ Области. Осторожный Алеко-паша сразу не 
решился на такую не популярную миру, какъ закрьше дру- 
жествъ, тЬмъ болйе, что подъ свйжимъ впечатл'Ьшемъ ухода 
русскаго войска болгарское населеше было постоянно въ 
тревожномъ настроены въ ожиданш турецкаго погрома — 
довольно было какого нибудь нел^паго слуха о мнимомъ 
вторженш турокъ въ пределы Области, чтобы произвести' 
въ сред* болгаръ великую панику 1 ). 

Уже въ шли м^сяцй, когда генералъ А. Д. Столыпинъ 
сажалъ на суда въ БургасЪ посл'Ьднзя части своего кор- 
пуса, распространились слухи о вступленш турокъ въ 
Восточную Румелш, что задержало на нисколько дней 
отплъше генерала Столыпина. 

Въ самомъ начал* правлетя Алеко-паши, т. е. ватЬдъ 
за уходомъ русскаго войска изъ Области, возникли безпо- 
рядки среди мусульманскаго населешя Айдоскаго округа. 

Болгары, на всемъ протяженш Восточной Румелш пред- 
ставляютъ преобладающи элементъ и почти сплошную 
массу населешя. Турки, которыхъ, въ то время, насчиты- 
валось въ Области до 70 тыс. челов-бкъ, были разбросаны 
по всей стран*, но сплошной массой они сгруппиро- 
вались только на двухъ окраинахъ, а именно на с*веро- 



1 ) Нисколько такихъ случаевъ приведены г. Ящеровымъ въ его Запискахъ, 
стр. 71 и сл'Ьд. 
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восток* въ Айдоскомъ округ* и на юго-запад* въ Кирд- 
жалйскомъ округ* 1 ). 

Въ Айдос* турещая села запрятались въ трущобахъ 
Балканъ; они примыкаютъ горными тропами къ турецкимъ 
поселкамъ изв*стнаго центра и гнезда мусульманскаго фа- 
натизма въ Болгарш — Дели-Орманскому л*су, въ княже- 
ств*. Дели-Ормансодй л*съ долго былъ пугаломъ освобож- 
денной Болгарш и болгарсшя власти показывались въ этой 
м*стности изр*дка и то со страхомъ. Дели-Ормансше 
турки категорически не признавали новаго порядка и не 
думали покоряться гяурамъ, да еще болгарамъ; они сно- 
сились съ Стамбуломъ и глухо волновались, выжидая на- 
ступлешя благопрхятной минуты для бол*е активнаго вй- 
ражешя своей ненависти къ болгарамъ. 

Еняжество располагало лучше организованной военной 
силой, состоявшей при томъ подъ командой русскаго воен- 
наго министра и русскихъ офицеровъ, поэтому Дели-Ор- 
мансше мусульмане, по сов*ту изъ Стамбула, нашли бол*е 
удобнымъ возбудить безпорядки въ Айдос*, гд* имъ при- 
шлось им*ть д*ло съ слабой румелхйской властью 2 ). 

Для подавлешя безпорядковъ въ Айдос* былъ посланъ 
генералъ Виталисъ съ н*сколькими дружинами, которыми 
командовали наши офицеры. Безпорядки эти безъ осо- 
баго усилхя и почти безъ пролита крови были подавлены 
и скоро все стихло. 

Въ август* были назначены выборы въ первое областное 
собрате народныхъ представителей Восточной Румелш, от- 
кръте котораго ожидалось вс*ми съ великимъ нетерп*темъ. 



*) Въ Кирджалгёскомъ Округе несколько позднее также произошли безпо- 
рядки, притомъ болйе серьезнаго свойства, причинивппе не мало хлопотъ и за- 
боть румепйскому правительству. 

2 ) Въ. Восточной Румелш болгарсюе политики настойчиво уверяли, что 
начальникъ ихъ милищи, Виталисъ- паша, находился въ тайяыхъ сношешягь 
вакъ съ Родопскими, такъ и съ Айдоскимп и Дели-ормансвими турками, кото- 
рыхъ онъ будто бы подстрекалъ противъ болгаръ, т'Ьмъ не менйе ему было по- 
ручено усмирете Айдоскаго округа. 
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Эта первая сессхя народныхъ представителей Восточ- 
ной Румелш вполне наглядно показала, что болгарсшй 
элементъ въ Области представляетъ подавляющее большин- 
ство — число греческихъ и турецкихъ депутатовъ было такъ 
ничтожно, что они не могли даже играть роли влгятельной 
ошюзищи,въ этомъ собраши — ихъ было несколько челов'Ькъ, 
причемъ турецше депутаты, какъ истые восточные люди, 
всегда вотировали за правительство, а греки занимались 
совершенно бозплодными интригами, на которыя никто не 
обращалъ внимашя. 

Первое областное собрате В. Румелш действовало съ 
болыпимъ единодупиемъ и было проникнуто горячимъ чув- 
ствомъ благодарности къ Россш, патрютическимъ жела- 
шемъ благоустройства области и усиЬшнаго развитхя на- 
цюнальныхъ задачъ. 

Вл1яше русскаго консула, кн. А. Н. Церетелева, на 
это собрате было огромное: веб вопросы, подлежавппе 
рйшетю собратя, обсуждались предварительно въ рус- 
скомъ консульств* согласно его указашямъ. 

По его мысли и инивдатив*, въ представители собра- 
тя и постояннаго комитета былъ избранъ Иванъ Ев- 
стратьевъ Гешовъ, челов'Ькъ въ то время очень молодой: 
ему было не бол'Ье 25 лить, но въ высшей степени раз- 
судительный, толковый и обладавши несомнбннымъ поли- 
тическимъ тактомъ. Сынъ болгарскаго купца, родомъ изъ 
Копривщицы — местечка на южномъ склон* Балканъ, — 
землякъ и двоюродный братъ П. Каравелова. И. Е. Ге- 
шовъ былъ однако деятель совершенно иного закала и на- 
правлешя, ч'Ьмъ его кузенъ — его можно характеризовать 
словами— умеренный либералъ, человйкъ законности, по- 
степенности и порядка. 

Воспиташе И. Е. Гешовъ получилъ въ Англш, гдЪ 
онъ обучался въ одномъ изъ коммерческихъ училищъ, это 
довольно скудное и конечно отнюдь не универсальное 
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образоваше, онъ восполнилъ серьезнымъ чтешемъ — Гешовъ 
хорошо зналъ англшсшй, французски и русски языки. 

Во время турецкаго владычества, именно во время 
предшествовавшихъ нашей войн* болгарскихъ изб1енш, 
И. Е. Гешовъ, въ качеств* родственника болгарскаго 
эмигранта Вотева, убитаго въ стычке съ турками, быль 
заключенъ въ тюрьму и приговоренъ къ висблиц* — за- 
ступничество англ1йскаго консула спасло ему жизнь и воз- 
вратило свободу, получивъ которую онъ уЬхалъ въ Ев- 
ропу, т. е. во Франвдю и Англш, гд6 и засталъ его ма- 
нифеста о войн*. 

Мать И. Е. Гешова гречанка и вероятно она передала 
ему гибкость и тонкость ума, свойственную эллинской 
расе*— не смотря на то, что въ жилахъ Гешова течетъ 
греческая кровь, онъ горячи* и искрентй болгарешй па- 

ТрЮТЪ. 

Председательствуя и руководя дебатами областнаго 
собрашя, на англшеюй манеръ, т. е. въ высшей степени 
сдержанно и объективно, Гешовъ обнаружилъ несомнен- 
ное умЪше толково, отчетливо и вообще съ болыпимъ 
тактомъ вести прешя. . 

Вокругъ него сгруппировался кружокъ южно-болгар- 
ской молодежи, его друзей и приверженцевъ — Иванъ Оте- 
пановъ Гешовъ, его двоюродный братъ, Кметъ Филиппо- 
цоля, доктора: Янкуловъ и Хакановъ, председатели окруж- 
ныхъ судовъ: Наумовъ, Юруковъ, депутатъ - журналиста 
Маджаровъ ее некоторые друйе. Такимъ образомъ образо- 
валась такъ называемая гешовская партчя, весьма ВЛ1Я- 
тельная, въ румелшекомъ областномъ собранш. 

Это первое областное собрате усердно занялось фи- 
нансовыми вопросами. Во глав* этого управлешя былъ по- 
ставленъ нЪмецюй чиновникъ, оттоманскаго банка, Адольфъ 
Шмитъ, котораго международная коммисс1я, по совету 
германскаго делегата Брауншвейга, вызвала изъ Констан- 



и 
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тинополя для зав'бдыватя финансами В. Румелш, согласно 
19 ст. берлинскаго трактата. 

Алеко-паща, желая угодить коммиссш и вообще ди- 
пломами, конечно не замедлилъ предложить Шмиту про- 
должать свою службу въ В. Румелш и при его управле- 
ти, назначивъ его директоромъ финансовъ. 

Внесенный Шмитомъ въ собрате финансовый бюджетъ 
области, былъ составленъ съ дефицитомъ въ два миллюна 
франковъ, что, разумеется, вызвало сильное неудоволь- 
ств1е въ депутатахъ, тймь более, что Шмитъ вообще 
былъ крайне не симпатиченъ болгарамъ, по своей преж- 
ней служб* — принимая по поручетю коммиссш изъ рукъ 
русскихъ властей окружныя болгарсюя кассы, онъ везде 
встречалъ открытое противодМствге со стороны болгар- 
скаго населетя, а въ Сливно это противодейств1е при- 
няло таюе размеры, что Шмитъ едва не былъ побить 
камнями и только благодаря защит* русскихъ офице- 
ровъ изъ Сливненской дружины, и покровительству рус- 
скаго окружнаго начальника избежалъ этой печальной 
участи. 

Областное собрате усердно принялось за разборъ и 
критику финансоваго управлетя Шмита, изобличая его 
въ различныхъ нарушетяхъ органическаго статута. Шмитъ 
не зналъ ни слова по-болгарски, что ему, конечно, ста- 
вилось въ вину, по этому защищаться ему противъ напа- 
денш собратя было не легко. 

Южно-болгарская печать также рьяно ополчилась про- 
тивъ Шмита и онъ сталь притчей во языцехъ, въ В. Ру- 
мелш, хотя этотъ настойчивый немецъ упорно держался 
за свое место, пользуясь поддержкой генералъ-губерна- 
тора, который былъ недоволенъ систематической опозищей 
Собратя его директору финансовъ. 

Внимате собратя было также обращено и на воен- 
ную часть, т. е. на деятельность, или точнее говоря без- 

17 
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деятельность пр1емника Витал иса, Реши да- паши, иначе 
называвшагося генераломъ Штрекеромъ. 

Вступивъ въ командоваше румелшской милищей, гене- 
ралъ Штрекеръ сначала усердно любезничалъ съ нашимъ 
воеенымъ агентомъ капитаномъ Э. В. Эккомъ, а также 
со всеми русскими и болгарскими офицерами румелшской 
милищи, усердно посЬщалъ наше консульство, выражая 
полную готовность и твердое желаше во всемъ следовать 
его указаюямъ. 

Хотя штабъ милицш находился въ хаотическомъ без- 
порядке, Штрекеръ не желалъ или неум^лъ привести его 
въ надлежащи видъ, употребляя большую часть своего 
времени на посЬщете жел*зно-дорожнаго ресторана, где 
его можно было ежедневно встретить за кружкою пива, а 
также клубные вечера, где онъ весело любезничалъ съ 
офицерами и даже усердно танцовалъ, не смотря на свой 
зрелый возрастъ. Впрочемъ онъ, ежедневно, аккуратно по- 
сЬщалъ Штабъ, въ которомъ просиживалъ по нисколько 
часовъ. 

Не смотря на такую бездеятельность Штрекера, у 
насъ имъ были довольны и ради его поощрешя, въ ви- 
дахъ вящаго его расположешя и привлечешя на нашу 
сторону, его поспешили даже украсить станиславовской 
лентой, которая доставила, это бывшему турецкому пангЪ, 
изъ нЬмцевъ, большое удовольсте. Но получивъ руссшй 
орденъ Штрекеръ переменил* политику и сталъ обнаружи- 
вать деятельность, которую уже никакъ нельзя было одоб- 
рить. 

Именно Штрекеръ вдругъ принялся за демобилизацш 
румелшской милицш, хотя такая мира отнюдь не соот- 
ветствовала услов1ямъ времени, ибо изъ местностей съ 
турецкимъ населешемъ приходили постоянно тревожныя, 
хотя и сильно преувеличенныя извйспя. Штрекеръ, т^мъ 
не менее, усердно принялся за довольно безтолковый 
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планъ, обращеше дружинъ румелшской милищи на мир- 
ное положеше, т. е. сокращеше ихъ состава — девять дру- 
жинъ были объявлены на мирномъ положенш, а такъ 
какъ ослаблеше численности милищи, было признано не 
желательнымъ, то лишшя роты этихъ дружинъ были отко- 
мандированы для усилешя состава остальныхъ трехъ 
дружинъ. 

Такимъ образомъ одни изъ дружинъ, какъ наприм'Ьръ 
Вургасская, состояли изъ 9 ротъ; а друйя, какъ Плов- 
дивская, всего изъ 6 ротъ. Толку отъ этой миры, моти- 
вированной желашемъ уменьшить издержки на бюджетъ 
милищи, очевидно, ожидать было трудно, сберегались гро- 
ши, а путаница происходила великая, тймъ не мен^е, де- 
мобилизащя, въ силу настойчивыхъ распоряженш гене- 
рала Штрекера, стала производиться и онъ постоянно 
торопилъ дружинныхъ командировъ, требуя отъ нихъ рос- 
пуска нижнихъ чиновъ. Болгарская печать забила тре- 
вогу, усматривая въ такихъ распоряжешяхъ Решида-па- 
ши-Штрекера, явное предательство и измену румелш- 
скому правительству. 

Сокрашеше военныхъ . издержекъ несомненно было 
необходимо — оно требовалось услов!ями бюджета области — 
сокращеше расходовъ было единственнымъ средствомъ по- 
крыть дефициту но едва-ли планъ Штрекера былъ целе- 
сообразен^ впрочемъ, это вопросъ, который я, какъ не 
спещалистъ, не берусь решать. 

Но друпя распоряжешя Штрекера уже явно обличали 
его туркофильст тенденщи, хотя онъ на дебаркадер* 
Желйзницы х ), весьма горячо доказывалъ болгарамъ и рус- 
окимъ, что челов'Ькъ, проведшш около 30 л^тъ на турец- 
кой службе, какъ онъ это сдЬлалъ, не можетъ быть тур- 
кофиломъ, — Высокая Порта, пояснялъ онъ съ улыбоч- 



( ) т. е. станщей железной дороги. 
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ной, слишкомъ неаккуратно платитъ жалованье своимъ 
слугамъ. 

Злокозненность Штрекера выразилась въ его стремле- 
Н1и сплавить нйкоторыхъ изъ русскихъ офицеровъ, со- 
стоявшихъ на румелйской службе, съ замйщешемъ ихъ 
немцами (такъ напр. начальникъ кавалерш ротмистръ 
Языковъ и поручикъ Ремизовъ оставили румелшскую 
службу и уЬхали въ Россда, на мйсто Языкова эскадронъ 
румелшской кавалерщ получилъ какой-то австр1ецъ Го- 
шекъ, который, впрочемъ, на этомъ мйстй удержался не 
долго). За симъ Штрекеръ принялся весьма усердно и 
совершенно бездельно тасовать нашихъ офицеровъ, пере- 
водя ихъ изъ одной дружины въ другую и даже изъ ми- 
лищи въ жандармерш ] ). 

ВсЬ-же раепоряжешя Штрекера вызвали большое не- 
удовольств1е, протесты въ печати, запросы въ собранш и 
громкое порицаше въ сред* нашихъ офицеровъ. 

Отношешя между Штрекеромъ и Алеко-пашей, съ са- 
маго начала не были особенно дружественны. Зная связи 
Штрекера въ Константинополе, а равно непреоборимую 
склонность его къ интригамъ, генералъ-губернаторъ отно- 
сился къ нему сдержанно, недоверчиво и вообще не лю- 
билъ его. 

Алеко-паша-Богориди — челов'Ькъ въ высшей степени 
мнительный и честолюбивый. Онъ, кажется, заподозрилъ 
Штрекера въ желанш сделаться, со временемъ, его преем- 
никомъ въ должности главнаго правителя В. Румелш. 

, Пожаловаше русской ленты Штрекеру и его близюя 
отношешя, на первыхъ порахъ, съ нашимъ консульствомъ, 
могли только усугубить татя подозр^шя. Въ Пер*, где 
у Штрекера было много пр1ятелей, говорили, что Алеко- 
паша слишкомъ слабъ чтобы управлять В. Румел1ей, для 



') См. «Записки о В. Румелш» В. Ящерова, стр. 48 и 49. 
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этого де нуженъ военный и что, по всей вероятности, 
Штрекеръ скоро замостить вялаго и апатичнаго Алеко- 
пашу, который къ тому-же даетъ слишкомъ много потачки 
болгарамъ. 

Слухи такого рода доходили до Вогориди и онъ возне- 
навид'Ьлъ Штрекера, хотя по свойственной ему осторож- 
ности и скрытности характера долго и старательно скры- 
валъ непр1язненное расположеше къ начальнику милищи. 

Между тЪмъ, Штрекеръ, безспорно челов'Ькъ не глу- 
пый, какъ и большая часть европейскихъ кондотьери- 
авантюристовъ, д^лающЕхъ карьеру въ Турщи, понялъ, 
что политика безд , Ьйств1я первыхъ мйсяцевъ, а равно 
первые опыты онемйчивашя румелшской милищи, дали 
неблагопр1ятные для него результаты и что положеше 
его поколеблено, ибо генералъ-губернаторъ и собрате 
противъ него, последнее выразило такое свое настроеше 
при обсуждеши бюджета милищи, сокративъ содержаше, 
следующее, по штату, начальнику милищи. Поэтому юркш 
и изворотливый нймецкш генералъ решился переменить 
тактику. 

Любезничая, по прежнему, съ русскимъ консуломъ и 
офицерами, онъ внезапно задался мыслей усилить конт- 
роль въ отношенш расходоватя суммъ, отпускаемыхъ на 
милищю. Финансовое положеше области, пояснялъ онъ, 
требуетъ самой бдительной и даже придирчивой поверки 
отчетовъ, представляемыхъ дружинными начальниками. 
Въ принципе противъ такого взгляда конечно нельзя ни- 
чего возразить, но это благое начало строгаго контроля 
применялось Штрекеромъ крайне странно и лукаво— онъ 
им'Ьлъ въ виду исключительно одну лишь ц^ль: дискреди- 
ровать русскихъ офицеровъ, въ глазахъ болгаръ, и возбу- 
дить вражду между ними. 

Придравшись, а можетъ быть даже и самъ распустивъ 
слухъ о крупной растрат* дружинныхъ суммъ, команди- 
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ромъ Хасковской дружины, капитаномъ Лобановскимъ (го- 
ворили, что у посл'Ьдняго не достаетъ 2,000 золотыхъ 
лиръ), генералъ Штрекеръ некоторое время съ самой 
озабоченной миной разъЬзжалъ по городу, развозя это 
еенсащонное извйспе. Наконецъ, по просьб* самого Ло- 
бановскаго, Штрекеръ назначилъ особую коммиссш, для 
проверки кассовой наличности, а равно и счетовъ Хас- 
ковской дружины. 

Это д'Ьло наделало много шума и долго занимало об- 
щественное мните, набросивъ, такъ сказать, первую тЗдаь 
на взаимныя отношешя между нашими офицерами и бол- 
гарской интеллигенщей, которая не зная д'Ьла въ подроб- 
ностяхъ, позволяла себе иногда легкомысленныя сужде- 
шя о распоряжетяхъ нашихъ офицеровъ, по хозяйствен- 
ной части, оскорблявппя этихъ посл'Ьднихъ. 

Сл , Ьдств1е по этому д'Ьлу тянулось очень и очень долго 
и кончилось нич'Ьмъ, хотя Лобановскш былъ устраненъ 
отъ командоватя дружиной и по окончати д'Ьла, кажется 
года черезъ два, перешелъ на службу въ Болгарское Кня- 
жество. 

Убедившись изъ этого перваго опыта, что возбуждете 
такого рода обвинешй противъ нашихъ офицеровъ, весьма 
благопр!ятная почва для интриги ибо между такъ называе- 
мой болгарской интеллигенщей есть люди весьма готовые 
раздувать всякаго рода сплетни, задйванище честь и доброе 
имя нашихъ офицеровъ, генералъ Штрекеръ усердно за- 
нялся возбуждешемъ такихъ процессовъ. 

Наше консульство, опасаясь упрека въ пристрасти в 
будучи вполне уверенно, что добросовестное изслйдоваше 
такихъ обвиненш можетъ только возстановитъ добрую ре- 
путащю нашихъ офицеровъ, допустило и, такъ сказать 7 
санквдонировало такого рода политику. 

Лишь немнопе изъ нашихъ офицеровъ, имЬвппе коман- 
ду и распоряжавппеся какими-бы то ни было суммами^ 
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избегли этой участи, хотя иностранные офицеры, въ род* 
Мерсиньи, Тустена, Вальтера, Фитингофа безъ всякаго 
контроля орудовали румелшскими суммами и были погрйшны 
не въ одной только небрежности, въ счетахъ, какъ это 
случалось съ нашими офицерами. 

Крайняя медленность производства этихъ дознанш и 
сл'Ьдствш, отзывалась весьма невыгодно, какъ на положе- 
ны нашихъ офицеровъ, такъ и на состоянш самой мили- 
щи. Попадавшие подъ слйдствхе офицера устранялись отъ 
команды, подвергались нападкамъ со стороны болгарской 
печати и естественно начинали питать раздражеше про- 
тивъ болгаръ и болгарской интеллигенцш — отношешя вне- 
запно обострились. Большая часть этихъ слйдствш кон- 
чилась нич'Ьмъ и почти всЬ обвинешя въ растрат* на- 
шихъ офицеровъ остались не только не доказанными, но 
и оказались явно лживыми. 

Составъ нашихъ офицеровъ , за весьма редкими ис- 
ключешями, былъ очень хорошш; все это были люди бое- 
вые и безупречно честные, хотя некоторые изъ нихъ и 
были повинны въ небрежномъ ведеши счетоводства. 

Коварная политика Штрекера достигла своей цЬли 
добрыя отношешя нашихъ офицеровъ къ Волгарамъ были 
нарушены — между ними пробежала черная кошка. Авто- 
ритетъ первыхъ поколебался въ глазахъ общественнаго 
мн^шя, хотя областное собрате не разъ торжественно и 
офищально выражало сочувствге нашимъ офицерамъ и 
громко осуждало направленнуы противъ нихъ интригу. 

Излюбленная нашей дипломами доктрина Ывзег Гаке, 
1а13зег раззег принесли намъ* не мало вреда, въ этомъ во- 
прос*. Князь Церетелевъ, не смотря на всЬ свои достоин- 
ства и гражданское мужество, съ которымъ онъ нередко 
доказывалъ несостоятельность, даваемыхъ ему инструкщй 
действуя, даже иногда вопреки этимъ инструкщямъ, на соб- 
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ственный свой страхъ, въ интересахъ д'Ьла 1 ), однако не 
могъ вести свою самостоятельную политику, особенно въ 
такихъ вопросахъ, разр'Ьшешё которыхъ зависало отъ 
нащего посольства въ Константинополе. Въ вопросахъ ка- 
сающихся милищи, онъ былъ связанъ по рукамъ и ногамъ. 
Долго и горячо доказывалъ онъ въ своихъ донесешяхъ, что 
если невозможно получить, соглас1е султана на назначете 
начальника милищи изъ русскихъ, то необходимо, чтобы по 
крайней мир* начальникомъ штаба милищи былъ русскш, что 
невозможно допустить, чтобы все начальство милищи и жан- 
дармерш состояло изъ иностранцевъ, людей малосвйдующихъ 
въ военномъ дбл*, отнюдь не сочувствующихъ благоустрой- 
ству военной части въ Румелш и притомъ во всЬхъ отно- 
шешяхъ неблагонадежныхъ. Предоставляя другимъ держа- 
вамъ имйть своихъ представителей, во главй милищи (сна- ' 
чала французъ Виталисъ. а потомъ пруссакъ Штрекеръ, 
а во глав* жандармерш, конечно англичанинъ Вортвигъ) 
Россхя имйла полное право требовать предоставлешя въ 
ея распоряжете должности начальника штаба. 

Но эти представлешя Церетелева оставлялись безъ 
внимашя* Наши дипломаты, въ министерстве и посоль- 
ств*, отнюдь не разделяли взгляда Церетелева и не ду- 
мали поддерживать, съ должной энерпей его представ- 
лены. Нашъ посолъ Е. П. Новиковъ, вовсе не симпати- 
зировалъ Церетелеву, котораго онъ называлъ безпокой- 
нымъ болгарофиломъ, и даже говорилъ, чтомы и такъ поль- 
зуемся слишкомъ болыпимъ вл1яшемъ въ Восточной Румелш, 
что назначете начальника штаба румелшской милищи 
изъ русскихъ, только можетъ дать поводъ къ разнымъ не- 
пр1ятнымъ усложнешямъ и возбудить подозрйше въ Европ4. 



*) Для характеристики князя Церетелева не лишены интереса «Восноминашя 
Газетнаго Корреспондента о Болгарш», напечатанный во2-мъ№ журнала с Дело» 
за 1886 г. Авторъ этихъ «Восаоминашй» Н. С, бы в пай корреспондентъ < Голоса >• 
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Таковъ былъ взглядъ на д&ио высшихъ дипломатиче- 
скихъ сферъ и нашему консулу приходилось ему подчи- 
няться. По этой причине князь Церетелевъ, по неволе 
долженъ былъ ладить со Штрекеромъ, понимая, что спих- 
нуть его конечно не трудно, но не возможно разсчитывать 
на зам'Ьщеше его, при такихъ услов1яхъ, лицомъ болйе 
надежнымъ и достойнымъ, ибо очевидно, что султанъ, вы- 
бирая ему пр1емника изъ европейскихъ кондатьери прес- 
мыкающихся на турецкой службе, могъ сделать выборъ 
еще худшш. 

Между т4мъ наши офицера, не зная такой подкладки 
д^ла, громко роптали и обвиняли кн. Церетелева, въ непо- 
нятномъ потворств* Штрекеру. 

Впрочемъ кн. Церетелевъ, поддерживая хороппя отно- 
шешя,. съ начальникомъ милищи, въ виду настоятельной 
въ томъ необходимости, осаживалъ его когда это было 
нужно, и притомъ будучи, въ весьма хорошихъ отноше- 
шяхъ съ Алеко-пашей, имйлъ возможность это делать съ 
усп'Ьхомъ. 

Такимъ образомъ, хотя начало тоневая на нашихъ офи- 
церовъ возникло въ это время т. е. когда консульствомъ. 
управлялъ Церетелевъ, но оно держалось въ скромныхъ 
разм'Ьрахъ прилич1я. Генералъ-губернаторъ, Постоянный 
Комитетъ, Областное Собрате и лучппе органы болгар- 
ской печати были вполне на сторон* напгахъ офицеровъ 
и Штрекеру приходилось вести свою подпольную войну 
противъ нашихъ офицеровъ, съ большой осмотритель- 
ностью. Последовавшая зат*мъ болезнь и отъЬздъ Цере- 
телева изъ Румелш, совершенно изменили положеше ве- 
щей, но объ этомъ будетъ сказано ниже. 

Первый годъ самостоятельна™ бьтя области прошелъ 
довольно гладко. Постоянный комитетъ образовался, подъ 
предсЬдательствомъ И. Е. Гешова, изъ однихъ только бол- 
гаръ и, съ первыхъ же шаговъ своей деятельности, прю- 
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бр'Ьлъ влгяше на ходъ дблъ и авторитетъ въ глазахъ 
общественна™ мн'Ьтя и администрации области. Самъ ге- 
нералъ-губернаторъ Алеко-Паша подчиняйся нравственному 
и легальному значешю постояннаго комитета, который 
дЬйствовалъ съ большимъ тактомъ и понимашемъ положе- 
Н1Я. При томъ постоянный комитетъ находилъ всегда са- 
мую деятельную поддержку, въ лиц* нащего консула, съ 
которымъ какъ председатель, такъ и члены комитета со- 
стояли въ самыхъ близкихъ отношетяхъ, действуя вполне 
солидарно. 

Въ начал* лета 1880 г. Алеко-паша побывалъ въ 
Константинополе, где онъ прогостилъ некоторое время 
отдыхая отъ своихъ административныхъ трудовъ и хода- 
тайствуя передъ Портой объ утвержденш вотированных ъ 
собратемъ законопроектовъ, къ которымъ Высокая Порта 
отнеслась съ высока и крайне пренебрежительно, отказавъ 
огуломъ целому ряду т&ковыхъ въ своей санкцш. 

Старашя Алеко-паши не увенчались однако успехомъ. 
ему даже заметили въ Константинополе, что онъ слишкомъ 
поблажаетъ болгарамъ, забывая, что онъ турецкш санов- 
# никъ, волею султана назначенный управлять В. Румел1ей. 
Высокая Порта въ санкцш законовъ видела последнш бичь, 
оставшшея въ рукахъ падишаха, желавшаго давать бол- 
гарамъ чувствовать ихъ отъ него зависимость. Сюзеренъ 
В. Румелш усердно стебалъ этимъ бичемъ по болгарскимъ 
спинамъ своихъ автономныхъ подданныхъ. Эта кассационная 
Сипа Абдулъ-Гамида вызвало великое негодоваше, среди 
южныхъ болгаръ, которые громко и справедливо жаловались 
на такое безсмысленное зложелательство В. Порты, парали- 
зовавшее развит1е ихъ законодательства безъ всякой на то 
причины. Действительно Порта отказалась утвердить между 
прочимъ и таше постановлетя областнаго собрашя, кото- 
рые не имели никакого политическаго характера и вызы- 
вались насущными потребностями и нуждами области и 
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при томъ нуждами всего населешя, а не однихъ только 
болгаръ '). 

Болгарская печать и постоянный комитетъ разрази- 
лись громкими протестами, и принялись горячо обсуждать 
что нужно и можно сделать для упразднешя этого зако- 
нодательная тормаза. 

По совету и указанно нашего консула, сначала пе- 
чать — именно газета «Марица» а вслйдъ за гЬмъ и по- 
стоянный комитетъ взялись за толковаше 55 ст. Органи- 
ческаго Статута, указывая на нее, какъ на практитескш 
исходъ изъ той законодательной тесноты, въ которую ставило 
область тупое упорство Порты, не желавшей санкциониро- 
вать принятые собрашемъ законы. 55 ст. Статута представ- 
ляетъ генералъ-губернатору право, по соглашенш съ по- 
стояннымъ комитетомъ, издавать временно административ- 
ныя постановлешя, замЗшяюпце законы, Так1я администра- 
тивныя постановлевдя вступаютъ въ дййствхе, помимо утвер- 
ждешя султана; генералъ губернаторъ обязанъ лишь до- 
водить до св'Ьд'Ьтя своего сюзерена о содержанш и вре- 
мени издатя этихъ административныхъ постановлен^. 

Отказъ Порты въ санкцш вотированныхъ первымъ област- 
нымъ собрашемъ законовъ посл'Ьдовалъ кром* того въ до- 
вольно грубой форм'Ь, что обидило Алеко-Пашу и его 
сов'Ьтниковъ, которымъ разумеется объяснили, что ихъ тре- 
тируютъ какъ обыкновенныхъ турецкихъ чиновниковъ, 
тогда какъ генералъ губернаторъ автономной области есть 
особа, почти равная князю Болгарскому, онъ де н'Ькоторымъ 
образомъ избранникъ великихъ европейскихъ державъ. 

«Порта оскорбляетъ и нарушаетъ наши автономныя 
права > твердили въ одинъ голосъ представители области 
и ея генералъ-губернаторъ. < Покажите же султану что 
вы дорожите вашими правами и умеете ими пользоваться», 



') Напр. законъ объ открыли кредита для покупки земледельческому классу 
иаселешя рабочаго скота, почти совершенно истреблен наго во время войны и т. д. 
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отвйчадъ нашъ консулъ болгарамъ, когда они ему жалова- 
лись и просили его содейств1я для обуздашя огульной 
кассащи ихъ законо-проектовъ Портой— Органически Ста- 
тутъ предвидЬлъ то, что происходить теперь и вОоружилъ 
васъ противъ такой наразумной политики сов*Ьтниковъ 
Порты, силой 55 ст. — называйте ваши законопроекты 
административными постановлешями и вы получите желае- 
мое т. е. минуете стеснительную для васъ санквдю султана. 

Болгарская интеллигенщя ухватилась съ восторгомъ 
за эту мысль и заставила Алеко-Пашу практиковать эту 
знаменитую 55 статью. Административныя постановлетя, 
первые два года существовашя автономной области полу- 
чили такой ходъ, что изъ нихъ составилось ц'Ьлыхъ три 
томика „Правильника" *). 

Со стороны Алеко-Паши это былъ своего рода актъ 
смйлаго проявлешя своей самостоятельности, довольно 
неожиданной и малоовойственной его натур*, онъ на него 
решился лишь уступая давлешю общественнаго мнЪшя и 
личному ВЛ1ЯШЮ нашего консула, который «просто загип- 
нотизировалъ этого бйднаго Вогориди и д^лаетъ изъ него 
все что хочетъ», писалъ въ это время одинъ изъ евро- 
пейскихъ резидентовъ въ Филиппопол* 2 ). 

Порта, въ то время была крайне озабочена греческими 
делами, отношете ея къ Грещи, по вопросу исправлетя 
границъ. были натянуты такъ, что сохранете мира ви- 
село на волоскЬ. Кн. Деретелевъ объяснилъ Алеко-Паш*, 
что минута самая благопр1ятная для того что бы дать 
решительный отпоръ слишкомъ безцеремонному обращешю 
турецкаго сюзерена съ автономной областью. Надо вос- 
пользоваться стечетемъ обстоятельствъ и показать Порт*, 
что автоном1я В. Румелш вовсе не шутка. 

Порта действительно проглотила эту пилюлю, безъ вся- 



') Т. е. сборника административныхъ постановлен^ В. Румелш. 
2 ) Именно апгл1йся1н консулъ г. Мичель. 
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кихъ оффищальныхъ протестовъ, хотя великш визирь и ту- 
рецкге министры сильно переполошились отъ такого дерз- 
скаго обхода Алеко-пашей верховныхъ правъ султана и 
пригрозили частнымъ образомъ правителю В. Румелш, что 
если онъ не исправится, то при случай ему это припом- 
нятъ. Ему даже поставили на видъ содержаше 45 ст. Ста- 
тута, въ силу которой онъ можетъ быть привлеченъ къ суду, 
за превышете власти, какъ лицо ответственное передъ 
султаномъ, за всЬ свои распоряжешя выходяшдя изъ пре- 
дЬловъ законности, а по мнйшю турецкихъ юристовъ, 
Алеко-паша, издавая административныя постановлешя, за- 
м'6няющ1я законы, нарушилъ постановлешя Статута, сохра- 
нившего права верховной власти, въвопросахъ законода- 
тельныхъ, за султаномъ. 

"Алеко-паша ободряемый нашимъ консуломъ однако 
не слишкомъ испугался этихъ грозныхъ внушешй. Воз- 
буждеше новаго политическаго конфликта съ Румелгей не 
могло входить въ разсчеты Порты, которая переживала 
тогда всевозможный политичесшя затруднешя, благодаря 
пресловутой албанской лиг*, недоразумйшямъ съ Гревдей 
и такъ называемой политик* калифата, которой сильно 
увлекался Абдулъ-Гамидъ, вооруживъ ею противъ себя 
Англш и Франщю, опасавшихся взрыва мусульманскаго 
фанатизма въ своихъ колошяхъ, куда стали проникать 
изъ Стамбула, съ пропагандой панисламизма фанатичесше 
дервиши, релипизно - политичесюе агенты Стамбульскаго 
Калифа. 

Въ виду такой неожиданной твердости генералъ-губер- 
тора Порта, изменила тактику и склонила Алеко-Пашу 
къ уступкамъ ласкою и льстивыми обйщашями султан- 
скихъ милостей, ему посулили на л4то разрйшеше загра- 
ничнаго отпуска, котораго весьма желалъ Вогориди, — ко- 
торому хотелось объехать дворы великихъ европейскихъ 
державъ, въ качеств* правителя В. Румелш. 
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Кром* то Высокая Порта обещала на будущее время 
относится болйе деликатно къ законодательству автоном- 
ной области и не кассировать зря и огуломъ, нредставляе- 
мыхъ на утверждеше султана законовъ. 

Такимъ образомъ закончилась вся эта исторхя. Издаше 
административныхъ постановлен^ было ограничено. Алеко- 
паша и его директора отказались отъ широкаго толко- 
ватя 55 ст. Статута, принявъ за правило руководство- 
ваться общепринятыми началами различ1я между зако- 
номъ и административными постановлешями, хотя бол- 
гарская интеллигенция и печать горячо протестовали про- 
тивъ такой уступки турецкимъ требовашямъ. 

Вторая сесс1я областнаго собрашя ознаменовалась по- 
вторешемъ, съ усугубленной силой, нападокъ на Шмита и 
Штрекера. ПредсЬдателемъ собрашя и комитета былъ по 
прежнему избранъ И. Е. Гешовъ. Оппозищя противъ 
Шмита и его финансоваго управлешя была на столько 
сильна, что онъ долженъ былъ оставить свой постъ, но 
Штрекеръ удержался, отчасти благодаря тому, что нашъ 
консулъ не настаивалъ на его удалеши. 

Въ эту сессш произошло первое довольно серьезное 
столкновеше Алеко-паши съ собрашемъ и притомъ прои- 
зошло оно изъ пустяковъ. При канцелярш генералъ-губер- 
натора состоялъ многочисленный штатъ секретарей для 
переписки и переводовъ. Установленный первымъ собра- 
шемъ бюджетъ на эту канцелярш, былъ вполне достато- 
ченъ и наличное число этихъ секретарей, въ сущности, 
даже превышало действительную въ нихъ потребность, 
тЬмъ не менйе генералъ-губернаторъ постоянно требовалъ 
усилешя состава своей канцелярш — это былъ его конекъ, 
переходившш въ своего рода манда. 

Им4я нисколько оффищальныхъ секретарей, Алеко- 
паша задумалъ обзавестись еще частнымъ секретаремъ, 
съ жалованьемъ изъ областной кассы, и желая дать такое 



— 271 — 

мйсто, втершемуся въ его дов'Ьрге, некоему Крепэну (Сгев- 
рш), отъявленному проходимцу изъ левантинцевъ, потре- 
бовалъ отъ Собрашя ассигновашя кредита на его содер- 
жаще. Этотъ Крепэнъ пользовался даже въ Константинополй 
весьма не лестной репутащей— было известно, что онъ зани- 
мался разными темными и двусмысленными профетями, ко- 
торыя хотя и ценятся тйми, кто ими пользуется, но не вну- 
шаютъ уважешя. Болгары, до сихъ поръ сохранили патриар- 
хальную чистоту нравовъ и личности, въ род* Крепэна, 
возбуждаютъ въ нихъ искреннее и глубокое презрите. 

Собрате, йа отрйзъ, отказало въ отпуск* желаемаго 
кредита, хотя вопросъ шелъ всего о 35 лирахъ въ м-Ь- 
сяцъ 1 ). Алеко-паша былъ страшно обиженъ этимъ отка- 
зомъ, обвиняя депутатовъ въ черной неблагодарности, онъ 
такъ при этомъ расходился, что сталъ толковать о своемъ 
намйренш выйти въ отставку, хотя, конечно, никогда серьезно 
не думалъ объ выполнеши этой угрозы, ибо весьма дорожилъ 
своимъ мйстомъ и соединеннымъ сънимъ солиднымъ окладомъ. 

„Вы не умеете ценить моихъ услутъ и преданности 
болгарскому д*лу, посмотримъ, что будетъ съ вами безъ 
меня и какого генералъ-губернатора вамъ дастъ Порта, 
говорилъ онъ перепуганнымъ слухомъ объ его нам'Ьрети 
оставить область депутатамъ. Впрочемъ, все уладилось скоро 
и мирно. Требуемый кредитъ, съ небольшой урезкой былъ от- 
пущенъ на одинъ годъ и Богориди получилъ столь сер- 
дечно желаемаго секретаря. Крепэнъ сделался Меркур1емъ 
генералъ-губернатора, впрочемъ не по сердечной части — 
Алеко-паша хорошш семьянинъ и преданный супругъ, а 
для сообщешя городскихъ слуховъ и сплетень, Крепэнъ б$- 
галъ, съ поручешями отъ генералъ-губернатора, въ случаяхъ 
не оффищальныхъ объяснены, къ консуламъ— для оффищаль- 
ныхъ переговоровъ употреблялись адъютанты генералъ-гу- 



') Турецкая золотая лира равняется примерно 9 кредитнымъ рублямъ— она 
заключаешь въ себ-Ь бел-Ье вйса чймъ 20-франковая монета, представляя ценность 
23 фрачковъ. 
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бернатора и форменвые секретари, ходилъ на базаръ за- 
купать провиздо для стола его светлости - - Алеко-папгЬ 
который присвоилъ себе не совсЬмъ основательно титулъ 
АНеззе, а по вечерамъ забавлялъ княгиню Вогорид и сплетнями 
про домашнюю жизнь европейскихъ консуловъ, которой она 
интересовалась, постоянно сидя дома и никуда не выезжая. 

Шмитъ, въ конце очередной сессш 1880 года, подалъ 
прошеше объ увольненш его съ румелшской службкц эта 
отставка, поел* довольно продолжительныхъ переговоровъ 
и сношетй съ Константинополемъ, была принята. Дирек- 
торомъ финансовъ былъ назначенъ одинъ изъ членовъ по- 
стояннаго комитета, прюбретппй впоследствш, во время 
пресловутаго переворота 6 сентября, довольно громкую и 
такъ сказать, европейскую известность, докторъ Оран- 
ской. Свойственникъ Гешова, по жен*, докторъ Странской, 
„съ физ10ном1ей итальянскаго бандита", по зам^чанш ан- 
глхйскаго консула, крайне раздраженнаго увольнешемъ 
Шмита и замещешемъ его невежественнымъ болгариномъ, 
действительно далеко не удовлетворять темъ услов1ямъ 
образовашя и знашя, которыя требовались отъ директора 
финансовъ области. 

Получивъ медицинское образоваше въ Букареште, где 
дипломы выдаются щедрою рукой, хотя докторскаго дип- 
лома Странскаго. если я не ошибаюсь, никто не видалъ, 
сей новоявленный финансиста обнаружилъ редкое, даже 
среди болгаръ, невежество, въ вопросахъ финансовыхъ, 
требовавшихъ изв^стнаго знашя спевдальной финансовой 
техники, такъ напр. не могъ не только самъ заняться или 
указать какъ составить бюджетъ области, но крайне пу- 
тался въ чтенш и пониманш рубрикъ бюджета минувшаго 
года и, взявши для образца некоторый европейсшя рос- 
писи, решительно не могъ ихъ разобрать и понять. 

Однимъ словомъ это былъ весьма оригинальный дирек- 
торъ финансовъ! 
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Второе очередное собрате представителей области г ) 
затянулось до конца декабря и имъ, такъ сказать, закон- 
чился первый счастливый перюдъ существоватя новой 
автономной области. Едва кончилась эта сесс1я, нашъ 
консулъ кн. А, Н. Церетелевъ уЬхалъ изъ Румелш, со- 
веЬмъ больной, его постигла тяжкая нервная болезнь — 
онъ сошелъ съ ума и былъ отозванъ съ своего поста. 
Его обязанности временно исправлялъ секретарь консуль- 
ства 0. В. Арсеньевъ, челов'Ькъ еще очень молодой и да- 
леко не пользовавпийся гЪмъ авторитетомъ, который имйлъ 
въ глазахъ болгаръ кн. Церетелевъ, ув-Ьшенный геориев- 
скими крестами за боевые подвиги, оказанные имъ на 
войн* за освобождете Болгарш. 

Прежняя дипломатическая служба князя Церетелева — 
онъ былъ секретаремъ нашего посольства въ Константи- 
нополе при Н. П. Игнатьеве, его энергическая деятель- 
ность и громкое учасие въ изслйдованш турецкихъ звйрствь 
въ Болгарш, передъ войной; давали ему совершенно исклю- 
чительное положеше и огромное вл1яше среди болгаръ, 
которые называли его нашимъ „княземъ", горячо его лю- 
били и безусловно ему доверяли. 

Собственно говоря, время управлешя консульствомъ 
Арсеньевымъ, продолжавшееся пять м'Ьсяцевъ, до начала 
ионя 1881 года, было першдомъ междуцарств1я и ожида- 
шя. Алеко-паша, хотя и подчинялся во всемъ безусловно 
князю Церетелеву, но, конечно, былъ весьма не прочь эман- 
сипировать отъ такой опеки. Избегая крутыхъ столкно- 
вений съ нашимъ консульствомъ и не обнаруживая реши- 
тельной перемены въ своей политике, онъ тймъ немение 
давалъ чувствовать, что церетелевское время прошло без- 
возвратно. 



') Въ промежуток ь между ежегоднымъ очередными собранхемь была созвана 
еще одна чрезвычайная сесс1я Областнаго Собраия, для обсуждешя н-вкоторыхъ 
финансовыхъ вонросовъ и дополнительных!» кредитовъ. 

18 
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Въ это время наступили известный собы'йя въ Кня- 
жестве, т. е. переворотъ 27-го апреля 1881 г. и отмена 
Тырновской конститущи. Болгарское населеше В. Румелш 
или, точнее говоря, болгарская интеллигенщя была силь- 
но взволнована этими переворотами, т'Ьмъ болйе, что вел'Ьдъ 
за р'Ьшенгемъ Систовскаго собрашя Южная Волгаргя стала 
наполняться эмигрантами , бежавшими изъ Княжества. 

Почти одновременно съ этими эмигрантами прибыль 
въ В. Румелш нашъ новый генеральный консулъ Э. Р. 
Кребель, переведенный на эту должность изъ Тавриза. 
Положеше, созданное для насъ въ Болгарш переворотомъ 
въ Софш, было крайне трудное и щекотливое — «меня 
очень интересуетъ, какъ выпутаются ваши дипломаты изъ 
заданной имъ задачи, поддерживая князя сохранить за 
Росс1ей и Русскими симпатш болгаръ», говорилъ одному 
моему знакомому въ Константинополе, известный коррес- 
пондента „Тшев", Макензи-Валласъ. 

Трудность и важность дипломатическаго поста нашего 
представителя въ Филишюпол'Ь была очевидна — она со- 
знавалась всЬми, за исключетемъ, кажется, нашего мини- 
стерства иностранныхъ дЬлъ, доказательством^ чего слу- 
жило назначеше г. Кребеля. 

Продолжительная служба въ Персш и отличное знаше 
персидскаго языка, которымъ обладалъ преемникъ Цере- 
телева, едва-ли могли содействовать успешному выполне- 
шю выпавшей на его долю миссш. Другими качествами, 
требуемыми обстоятельствами, нашъ новый представитель 
не обладалъ— ему недоставало ни знашя болгарскаго во- 
проса, ни умйтя быстро ор1ентироваться среди действи- 
тельно трудныхъ обстоятельствъ положешя. Кром* того, 
г. Кребель не отличался твердостью характера и полити- 
ческимъ талантомъ. Челов'Ькъ мягкш, уклончивый, желав- 
Ш1Й чтобы овцы были ц^лы и волки сыты, онъ запутался 
въ мелкихъ интригахъ и не съум'Ьлъ прибрести автори- 
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тета и уважешя въ глазахъ болгаръ и даже подчинен- 
ныхъ ему русскихъ. 

Алеко-паша въ моментъ его прг&зда былъ въ Констан- 
тинополе, гд* съ нимъ и познакомился г. Кребель. Пра- 
витель В. Румелш, человйкъ бывалый, сразу понялъ и 
оц'Ьнилъ характеръ новаго нашего представителя и вы- 
разилъ о немъ такое мните, что съ новымъ русскимъ 
консуломъ нечего слишкомъ церемониться. 

Появлеше болгарскихъ эмигрантовъ изъ Княжества 
сейчасъ-же отразилось на тони южно болгарской печати. 
Преданная до того Россш газета «Народный Гласъ>, 
весьма распространенная въ В. Румелш, которую болгары 
называли болгарскимъ «Новымъ Временемъ», издаваемая 
книгопродавцемъ Манчевымъ, предприняла походъ противъ 
русскихъ офицеровъ въ В. Румелш. 

Нападки на русскихъ этого бргана болгарскихъ опор- 
тунистовъ были довольно знаменательны, т!шъ болЬе, что 
было известно, что эта газета доступна вл1янш гене- 
ралъ-губернатора и нередко получала отъ него внушешя, 
хотя и щеголяла своею независимостью и резкостью 
тона. 

На нашихъ офицеровъ посыпались пасквили и самыя 
грязвыя обвинешя. Консульство путемъ нотъ и личныхъ 
объяснешй съ исправляющимъ должность генералъ-губер- 
натора Крестовичемъ и самимъ Алеко-пашей, который не 
замйдлилъ вернуться, въ иол*, въ Филиппополь, старались 
обуздать южно-болгарскую печать. Но его старашя оста- 
' вались безуспешны. Крестовичъ и Алеко-паша, ссылаясь 
на свободу печати, узаконенную Статутомъ и выражая свое 
сожалйше, отвечали нашему консулу, что они совершенно 
лишены средствъ для воздМствхя на печать и только обе- 
щали внести въ предстоящую сессда законопроектъ о зло- 
употребленш печатнымъ словомъ, какъ то было предпи- 
сано Органическимъ Статутомъ. 

18* 
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Со стороны Алеко-паши такого рода объяснешя были 
крайне лицемерны, ибо онъ изъ собственныхъ средствъ 
выдалъ субсидда «Народному Гласу* , правда, небольшую. 

Кроме того, онъ въ тайн* одобрялъ выходки болгар- 
ской печати противъ русскихъ офицеровъ и усердно за- 
искивалъ дружбу и расположете Каравелова, поселивша- 
гося въ это время въ Филиппополе и вдохновлявшаго 
своими зажигательными речами противъ вреда русскаго 
ВЛ1ЯН1Я, болгарскихъ руссофобовъ, которыхъ развелось въ 
В. Румелш въ это время не мало. 

П. Каравеловъ явился въ Румелш болгарскимъ народ- 
нымъ героемъ, съ ореоломъ мученика и борца за болгар- 
скую свободу и независимость. Въ его скромной кварти- 
ре, въ одной изъ глухихъ улицъ Филиппополя, постоянно 
толпились посетители, жадно внимавши его неумолкав- 
шимъ речамъ на известную тему: «намъ не надо ни рус- 
скаго меда, ни русскаго жала». 

«Русское вл1яше можетъ только погубить болгарское 
дело. Мы и руссоде представляемъ два противоположныя 
и, по природе вещей, враждебныя начала въ славянскомъ 
М1ре— начало единства олицетворяется Росшей, начало-же 
разнообраз1я представляется болгарами >. 

«Борьба этихъ началъ неизбежна и неминуема. Мы, 
болгары, не должны обольщаться темъ, что Россгя изба- 
вила насъ отъ турецкаго ига, мы отъ него и сами осво- 
бодились-бы, немного ранее или позднее, это не йажно. 
Гораздо труднее будетъ намъ сбросить русское иго, бре- 
менящее свободное развитге болгарскаго народа, подъ де- 
ликатнымъ назвашемъ русской опеки. Это зло, противъ 
котораго болгарская интеллигенщя должна бороться все- 
ми силами, средствами и способами— великая цельоправ- 
дываетъ средства». 

«Присутств1е русскихъ офицеровъ въ румелшской ми- 
лиц1и представляетъ серьезную угрозу и опасность для сво- 
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бодныхъ у чрежденш области. Болгарская интеллигенщя и 
печать должны напречь все свои уешоя, чтобы выжить 
русскихъ офицеровъ изъ Румелш. Княжество уже испы- 
тало на деле, какими вредными оруд1ями противъ бол- 
гарской свободы могутъ стать русскхе офицеры, такъ до- 
рого стоюшде болгарской казн* и т. д.» 

Раздражеше Каравелова противъ русскихъ офицеровъ, 
оказавшихъ поддержку князю поел* переворота, не знало 
пред'Ьловъ. Оно отчасти оправдывалось теми гонешями, 
которымъ онъ подвергся въ Княжеств*, но более серьез- 
ный политически деятель и более искреншй патрютъ су- 

дилъ бы о положенш вещей менее опрометчиво- 

Д1атрибы Каравелова противъ русскихъ были не со- 

вс*мъ добросовестны. Его отрицаше великихъ услугъ, ока- 
занныхъ Росшей д*лу освобождешя болгарскаго народа, 
было лукаво. Мы ускорили часъ освобождешя Волгарш, и 
этимъ даромъ широко пользовались Болгары и самъ Кара- 
веловъ, тенденщозно доказывавши, что такое освобожде- 
те Волгарш отнюдь не важно. Но это были только слова, 
лукавыя слова. Уроженецъ Южной Волгарш П. Каравеловъ 
посвятилъ свою деятельность не этой области, лишь на 
половину освобожденной нами, а перебрался въ Княжество, 
где русская программа относительно Волгарш осуществи- 
лась полн*е. 

Если бы онъ въ самомъ деле верилъ въ то, что про- 
поведывалъ болгарской молодежи, т. е. что русская опека 
хуже и вреднее турецкаго ига, то онъ бы отправился въ 
Македошю, где болгарское дело нуждалось и требовало 
борцовъ. 

Мне пришлось въ это время встретиться и беседовать 
съ Каравеловымъ, въ присутствш несколькихъ молодыхъ 
болгаръ, которые, не скрывая своего любопытства, ждади 
нашего спора. Каравеловъ, после некотораго колебашя, 
выложилъ передо мной свой вышеизложенный взглядъ, 
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сначала довольно сдержанно , а потомъ, все бол*Ье и бол-Ье 
воодушевляясь, съ пафосомъ и увлечешемъ. Видимо до- 
рожа мыЬшемъ слушавшей его аудиторш, онъ решился 
выпустить весь арсеналъ своихъ аргументовъ и подавить 
меня ими. 

Я выслушалъ его р4зчь весьма спокойно до конца и 
возразилъ ему, что, «очевидно, онъ самъ не вйритъ тому, 
что говоритъ». «Почему вы такъ думаете?» спросилъ меня 
несколько сконфуженный Каравеловъ, однако вызываю- 
щимъ тономъ. с Потому что если бы вы действительно 
думали такъ какъ говорите, вы бы пргЬхали не сюда, а 
пошли бы въ Македонда. Росс1я освободила, ц1шою своей 
крови и даровала полную самостоятельность Княжеству, а 
В. Румелш могла дать только административную автоно- 
мно, Македотя же, благодаря противодЬйствда Европы, 
должна была остаться въ прежнемъ положены. Теперь, 
когда васъ выгнали изъ Княжества— я не сочувствую пе- 
ревороту, не одобряю его, но я только констатирую 
фактъ — вы отправились не въ Македошю, а сюда въ В. 
Румелш, гд* все-таки пользуются плодами русскихъ по- 
б4дъ, не желая делить горькую долю вашихъ македон- 
скихъ земляковъ, стонущихъ подъ турецкимъ игомъ, кото- 
рое вы такъ тенденцюзно восхваляете, предпочитая его, 
на словахъ, русской опеки». Каравеловъ растерялся и ни- 
чего мн* на это не возразилъ, а на другой день при- 
шелъ ко мнй съ визитомъ. 

На этотъ разъ онъ совершенно перем-Ьнилъ тонъ и 
объяснилъ мн*, что настояпцй врагъ Россш не онъ, а 
Ватенбергъ. говорилъ весьма сердечно и горячо о глубокой 
симпатш къ И. С. Аксакову и многимъ другимъ русскимъ 
д'Ьятелямъ, неоднократно повторяя, что въ его сердце, 
щдсъ у Потугина въ «Дым*» Тургенева, странно сочета- 
лось чувство любви и ненависти къ Россш, что рус- 
ская литература, на которой онъ выросъ и воспитанъ, 
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ему родная, безъ чтетя русскихъ книгъ онъ тоскуетъ 
и т. д. 

Въ заключеше онъ пустился опять развивать свою 
излюбленную тему о началахъ единства и разнообразя, 
кажется онъ заимствовалъ эту тему у Драгоманова, съ 
которымъ переписывался и выражалъ сожалЬше, что поли- 
тика разд*Ьляетъ людей, не смотря на и!ъ личныя симпатш. 

Я беззаветно преданъ болгарскому д^лу и горячо люблю 
своихъ земляковъ, говорилъ онъ, но скажу вамъ откровенно, 
что беседа съ русскими доставляетъ мн* больше удовольствхя. 

Каравеловъ говорить по-русски какъ русскш. 

Наше консульство не желало, чтобы Кар>авеловъ по- 
селялся въ В. Румелш, о чемъ и было заявлено румелшскому 
правительству, съ указатемъ, что пребываше Каравелова 
въ соседств* съ Княжествомъ будетъ поддерживать вред- 
ную агитащю въ этомъ посл'Ьднемъ, Но румелшское пра- 
вительство, ссылаясь на Органически Статутъ, оставило 
это заявлеше, выраженное въ форм* требовашя, безъ вни- 
машя. Т^мъ не мен-Ье консульство продолжало, и притомъ 
съ такимъ же усиЬхомъ, свои вылазки противъ Караве- 
лова — оно протестовало противъ назначешя его учителемъ 
Пловдивской гимназш, противъ дозволешя издавать ему 
въ этомъ городи газету и т. д. 

Эти протесты остались безъ всякаго результата, т. е. 
собственно говоря им'Ьли последств1емъ лишь то, что еще 
бол-Ье ожесточили Каравелова противъ Россш и русской 
политики. Алеко-паша весьма любезно сообщалъ веб наши 
ноты, которыя весьма усердно редижировались Э. Р. Кре- 
белемъ Каравелову и при содМствш послйдняго канце- 
ляр1я генералъ-губернатора не безъ остроум1я отъ нихъ 
отписывалась. 

Эта полемика продолжалась довольно долго и конечно 
отнюдь не содействовала усиленш престижа русскаго 
имени въ В. Румелш. 
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Одно изъ двухъ, надо было или настоять на недопу- 
щении Каравелова въ Румелш, а если этого нельзя было 
сделать, то нечего было себя компрометировать писатемъ 
безполезныхъ нотъ, который въ конце концовъ возбуж- 
дали только насмешки. 

Газета Каравелова € Независимость» появилась въ 
светъ, въ начал* октября 1881 г., въ день открытая оче- 
реднаго областнаго собрашя В. Румелш. 

При выбор* председателя собрашя на эту сессно про- 
изошелъ инцидентъ, который обнаружилъ какъ нельзя бо 
лее отсутств1е политической дальновидности у нашего но- 
ваго дипломатическаго представителя. 

На основанш Статута областное собрате избираегъ 
двухъ кандидатовъ въ председатели, причемъ генералъ-гу- 
бернаторъ утверждаетъ одного изъ нихъ въ этомъ зваши. 

Согласно установившейся практике, Алеко-паша назна- 
чалъ предсЬдателемъ того изъ кандидатовъ, который полу- 
чалъ большее число голосовъ. На сей разъ голоса раз- 
делились. Бывши председатель И. Е. Гешовъ (онъ же 
председатель постояннаго комитета) и Теорий Груевъ по- 
лучили равное число голосовъ. 

Алеко-Паша колебался, кого изъ двухъ утвердить въ 
званш председателя собранш. Съ одной стороны генералъ- 
губернаторъ былъ не совсемъ доволенъ такъ называемой 
гешовской или русской пар'пей — она ему во многомъ пе- 
речила и противодействовалъ русофобской пропаганде бол- 
гарскихъ эмигрантовъ, покровительствуемыхъ Алеко-пашей. 
На дополнительныхъ выборахъ въ депутаты и при назначе- 
ны депутатовъ, по избраши генералъ-губерватора, Алеко- 
паша явно склонялся на сторону противвиковъ Гешова, 
назначивъ въ число таковыхъ доктора Чомакова, стараго 
интригана и заклятаго врага Ивана Гешова, въ надежде 
провесть Чомакова въ председатели собрашя. 
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Но Чомаковъ не дрошелъ въ председатели, получивъ лишь 
самое ничтожное число голосовъ. Теорий Груевъ, депу- 
тата не по выбору, а по должности, занимая постъ пред- 
седателя верховнаго суда Восточной Румелш, былъ пргят- 
нее Гешова и более соответствовалъ видамъ Алеко-паши, 
но предпочтете его Гешову во многихъ отношетяхъ было 
неудобно. 

Во-лервыхъ, И. Е. Гешовъ прюбрелъ уже несомнен- 
ную опытность въ ведети дебатовъ собрашя, репутащя 
его въ этомъ отношенш прочно установилась и устранеше 
его отъ председатальства б^сло для него афронтомъ и оби- 
дой для его партш, которая, какъ показали выборы, рас- 
полагала половиной голосовъ въ собранш. Во-вторыхъ, 
Гешовъ былъ выборный депутатъ, а Груевъ депутатъ по 
должности. Наконецъ въ теченш двухъ мееяцевъ сесеш 
Груевъ отвлекался отъ своихъ прямыхъ обязанностей, по 
должности председателя верхорнаго суда, въ которомъ 
было большое накоплеше делъ и вследствге этого, страш- 
ная медленность въ производстве. 

Русски консулъ имелъ полное основаше возразить про- 
тивъ утверждетя въ должности председателя Груева, ссы- 
лаясь на ущербъ отъ того для правильнаго хода судебныхъ 
делъ. Въ Восточной Румелш проживало въ то время не мало 
русскихъ, сербскихъ и черногорскихъ подданныхъ 1 ), имев- 
шихъ дела въ судебныхъ учреждешяхъ области. Въ силу 
капитуляции эти дела были подсудны суду нашего консула. 
Эта консульская привилепя, наслед1е договоровъ Порты съ 
европейскими державами, глубоко возмущала румелютовъ., 
усердно домогавшихся отмены этихъ капитуляцш, какъ 
крайне оскорбительныхъ для достоинства и авторитета пра- 
вительства автономной области. 



') Сербсые и черногорце иоддапные находились подъ покровительствомъ 
русскаго консульства. 
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Наше консульство, изъ любезности къ румелшскому 
правительству, въ видахъ поддержки его авторитета, съ 
самаго начала существовашя области, не пользовалось сво- 
имъ правоиъ суда, къ великому удовольствда всей болгар- 
ской интеллигенции. 

Одно заявлеше нашего консула, что предпочтете Груева 
будегь им-Ьть послЬдств1емъ, согласно капитулящямъ, воз- 
становлеше консульской юрисдикщи, по всЬмъ дЬламъ рус- 
скииъ, сербскинъ и черногорскинъ были совершенно до- 
статочно для того, чтобы состоялось утверждете предсЪ- 
дателемъ Гешова. , 

Алеко-паша, который опасался, что устранеше Гешова, 
не смотря на некоторый упадокъ его пл1яшя, благодаря 
интригамъ, во всякомъ случай человека вл1ятельнаго, мо- 
жетъ причинять болып1я безпокойства и создать сильную 
противъ его правительства оппозищю, особенно при под- 
держке русскаго консула — решился пригласить къ себ* 
г. Кребеля и переговорить съ нимъ по этому вопросу. 

Г. Кребель, къ сожаленш, какъ новичекъ въ полити- 
ческие» д-Ьлахъ Болгарш — въ Персш онъ спещально за- 
нимался торговыми делами — быль а сЬе?а1 на крайне шат- 
кой доктрин* Ыззег бите, Ызвег равзег. Это учете невме- 
шательства во внутреншя дбла болгарской жизни им-Ьло 
большую прелесть въ глазахъ многихъ изъ нашихъ дипло- 
матовъ, во-яервыхъ такъ гораздо покойнее, во-вторыхъ 
такая политика рекомендуется въ разныхъ иностранныгь 
книгахъ по международному праву. Князь Церетелевъ 
слишкомъ много вмешивался во внутреншя д^ла Волгарь; 
съ самаго своего вступлешя въ должность г. Кребель ре- 
зонировалъ, критикуя согласно заведенному обычаю, поли- 
тику своего предшественника. 

Къ удивлешю Алеко-паши, нашъ консулъ, на предло- 
женный ему вопросъ, кого слгЬдуетъ назначить иредсЬда- 
телемъ собрат я, категорически заявилъ, что онъ представ- 



а 
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ляетъ это безусловно его, генералъ-губернатора, у смотр'Ьтю , 
ибо вообще не находитъ нужнымъ вмешиваться въ такого 
рода вопросы, которые нисколько не касаются интересовъ 
Россш и къ которымъ онъ, консулъ, будетъ относиться впол- 
не объективно. 

Предсбдателемъ собрашя былъ назначенъ Груевъ, это 
произвело большое впечатлите. Нисколько челов'Ькъ изъ 
депутатовъ собрашя, люди шатюе, поспешили перейти на 
сторону той партш, которая шла противъ Гешовской, самъ- 
де генералъ-губернаторъ противъ нихъ, а русскш консулъ 
не желаетъ или неможетъ ихъ поддержать, значитъ ихъ 
время прошло. * 

Въ председатели постояннаго комитета былъ выбранъ 
также Теорий Груевъ, согласно установившемуся обычаю 
избирать на этотъ постъ председателя собрашя, Ьри 
этомъ Гешовская парпя лишилась двухъ представителей 
въ состав* 10 членовъ комитета — изъ нихъ всего пришли 
въ комитетъ 4 члена вместо прежнихъ 6 членовъ. 

Результаты такой политики невмешательства не за- 
медлили сказаться. Вл1яше русскаго консула стало па- 
дать съ каждымъ днемъ. Поражеше .гешовской партш 
имело последств1емъ упадокъ русскаго ВЛ1ЯН1Я. 

Алеко-паша, имея председателемъ постояннаго коми- 
тета своего чиновника и, пять солидарныхъ съ нимъ чле- 
новъ, противъ четырехъ сторонниковъ Гешова, пересталъ 
нуждаться въ услугахъ и посредничестве консула, кото- 
рое при прежнемъ составе комитета было ему необходимо, 
ибо упорная оппозищя комитета могла припереть его къ 
стене и нарушить его б лагополуч1е,— комитетъ, согласно 
статуту и въ особенности установившейся практике, могъ 
связать правителя области по рукамъ и ногамъ 

Для русскаго консульства настали печальные дни раз- 
очаровашй въ практичности избранной имъ политики. 
Болгарская печать стала открыто надъ нимъ глумиться, 
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<а нападки на русскихъ офицеровъ перешли всякую меру 
прилич1я. На ноты консула даже перестали серьезно от- 
вечать. Генералъ-губернаторъ, на великодушное желаше 
консула не вмешиваться во внутреншя дела его управ- 
лешя, отвечалъ самою черною неблагодарностью. 

Въ это время собрате, въ виду нЬкоторыхъ злоупо- 
треблешй, обнаруженных^ въ финансовой администрации 
и явной неспособности доктора Странскаго управлять этой 
дирекщей, такъ какъ всё его проекты и самый бюджетъ 
вызвали жестокую критику, на которую онъ возражалъ 
крайне слабо и неудачно, выразило ему неодобреше. 

Финансовое положеше, очевидно, требовало более ум*- 
лаго и опытнаго администратора. Поступлете доходовъ 
шло крайне неисправно. Десятинные сборы натурой были 
сданы на откупъ весьма неудачно и въ нихъ предвиде- 
лись крупные недочеты. Отчетность по финансовому управ- 
лению хромала во всЬхъ отношешяхъ. 

Алеко-паша далъ понять Странскому, что ему надо 
подать прошешё объ отставке, чтб тотъ и сделалъ. 

Алеко-паша желалъ назначить на его место Каравелова, 
и счелъ долгомъ осведомиться, на этотъ счетъ, о мнеши рус- 
скаго консула. Каравеловъ, имея серьезные виды на это 
место и понимая, что оппозищя нашего консульства можетъ 
ему помешать, въ ожидаши увольнен1я Странскаго, о 
чемъ онъ зналъ ранее, чемъ оно последовало, прекратилъ 
нападки на русскихъ офицеровъ и въ своей газете сталь 
печатать статьи, пр1ятно щекотавппя нервы нашего пред- 
ставителя, котораго до того времени болгарская печать 
отнюдь не баловала. 

Ища выхода изъ того незавиднаго положешя, въ кото- 
рое его привела политика невмешательства и перебирая 
всевозможные для сего способы, кроме техъ, которые 
действительно могли привести къ желаемой цели, г. Кре- 
бель вздумалъ перехитрить Каравелова. 
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Онъ решилъ, какъ Парисъ въ <<Ве11е Не1епе», что чего 
нельзя получить силой, того слйдуетъ достигать хитростью. 
Каравеловъ давно выражалъ желаше получить ауд1енщю 
у русскаго консула; некоторые изъ его прхятелей, между 
прочимъ, членъ постоянна™ комитета и довольно красно- 
речивый ораторъ, К. Величковъ, усердный посетитель 
нашего консульства, неоднократно и публично заявлявши 
свои симпатш къ Россш, горячо хлопоталъ о сближенш 
Каравелова съ нашимъ дипломатическимъ представителемъ. 
Ауд1енвдя была дана и Каравеловъ такъ смиренно, бла- 
годушно и почтительно бесЬдовалъ съ нашимъ консуломъ, 
что последнш былъ пр1ятно удивленъ, встречая въ немъ 
не свирепаго анархиста изъ* краснокожихъ, какъ онъ его 
представлялъ, а увлеченнаго превратными теор1ями мечта- 
теля, готоваго отъ нихъ, подъ вл1яшемъ разочаровашя, 
отказаться. 

Э. Р. Кребель решился заняться его перевоспита- 
шемъ, какъ шутливо отзывался впошгЬдствш Каравеловъ, 
а между т^мъ, открылась ваканщя и Кребель думалъ, и 
въ этомъ случае былъ отчасти правъ, что Каравеловъ, по 
лучивъ видное и хорошо оплаченное место директора фи- 
нансов^ прекратитъ свою желчную и ядовитую полемику 
противъ русскаго вл1яшя въ В. Румелш. 

Но. дать свое одобреше на это назначетена собствен- 
ный рискъ г. Кребель не могъ, но онъ обещалъ испросить 
соглас1е высшихъ сферъ Изъ Константинополя и изъ Пе- 
тербурга однако консулъ получилъ решительный отказъ, 
вместе съ выговоромъ и предписатемъ заявить Алеко- 
паше, что назначеше Каравелова директоромъ финансовъ 
вызоветъ леудовольств1е петербургскаго кабинета. 

Оверхъ того, нашъ посолъ Е. П. Новиковъ написалъ 
Вогориди письмо такого содержашя, что онъ, посолъ, счелъ 
долгомъ обратить внимаше великаго визиря на положеше 
делъ въ Румелш и революцюнную агитащю эмигрантовъ изъ 
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Княжества, которые стараются волновать населете Болгар- 
скаго Княжества. По слухамъ, эта агитащя, равно какъ и 
производянце ее эмигранты, пользуются предосудительной 
снисходительностью и даже покровительствомъ со сто- 
роны румел1йскаго правительства. Назначете Караве- 
лова на высокш административный постъ въ области, 
предлагаемое Алеко - пашей , служить подтверждешемъ 
этихъ слуховъ; но что ни въ какомъ случае оно не удо- 
стоится соглас1я султана, который не желаетъ новыхъ 
усложнены на Балканскомъ полуостров* и потому не до- 
пустить въ составь высшей администрации В. Румелш 
такого агитатора, какъ Каравеловъ. Въ томъ-же смысл* 
писалъ правителю В. Румелш и великш визирь. Предпо- 
ложенное назначеше Каравелова, такимъ образомъ, про- 
валилось, и по соглашешю Алеко-паши съ нашимъ консу- 
ломъ, согласно указанно изъ Петербурга, директоромъ 
финансовъ быль назначенъ И. Е. Гешовъ. 

Алеко-паша быль видимо сконфуженъ оборотомъ, ко- 
торый получилъ вопросъ о кандидатур* Каравелова. 
Упрекъ въ потворств* агитащи болгарскихъ эмигрантовъ 
противъ князя Александра, его зам*тно испугалъ. Бол- 
гарская печать, на время понизила тонъ и протежируе- 
мые генералъ-губернаторомъ эмигранты притаились. 

Постоянный комитета, видя, что русскте кандидаты по- 
лу чаютъ выснпе посты (именно И. Е. Гешовъ), сталъ 
искать, по прежнему, сближешя съ русскимъ консуль- 
ствомъ, обращаясь въ него за сов*тами и указашямй,— 
однимъ словомъ, русское вл1ян1е опять временно востор- 
жествовало. 

Постоянный комитетъ, по инищатив* нашего консула, 
отправился въ полномъ состав* заявить генералъ-губерна- 
тору, что населете области, дорожа, въ высшей степени, 
присутствхемъ русскихъ офицеровъ, въ качеств* инструк- 
торовъ въ румелшской милищи, желаетъ упрочешя ихъ 
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служебнаго положешя, но, къ общему прискорбию всЬхъ 
болгарскихъ патрютовъ, заключеше контрактовъ съ рус- 
скими офицерами все более и более затягивается, а по- 
тому постоянный комитету движимый чувствомъ патрю- 
тизма и еозвашемъ услугъ, оказанныхъ Росс1ёй болгарско- 
му делу, проситъ главнаго правителя области успокоить 
общественное мните немедленнымъ заключетемъ этихъ 
контрактовъ. 

Прижатый такимъ образомъ къ стене Алеко-паша дол- 
женъ былъ дать ходъ вопросу о контрактахъ съ русскими 
офицерами, которые и были такимъ образомъ наконецъ 
заключены. За симъ началась борьба г. Кребеля съ ди- 
ректоромъ правосудия Тодоромъ Цесяковымъ. Кесяковъ 
безспорно отнюдь не удовлетворялъ т*мъ услов1ямъ обра- 
зовашя, которое .обязательно для представителя и руково- 
дителя юстищи, даже въ такой стране какъ Румел1я. Че- 
лов'Ькъ крайне ограниченный, полуграмотный и въ высшей 
степени упрямый, Кесяковъ конечно былъ не на своемъ 
месте. Въ областномъ собраши онъ говорилъ глупости и 
вызывалъ насмешки. 

Все это знали, но русскому консулу, собственно гово- 
ря, не было повода вооружаться противъ него и домо- 
гаться его увольнешя. Въ этомъ случай политика невме- 
шательства была вполне уместна, тймъ более, что въ виду 
решительно небыло подходящаго • лица для замЗзщешя 
г. Кесякова на этомъ посте. 

Правда, этой должности домогался Теорий Груевъ, пред- 
седатель верховнаго суда, попавшш фуксомъ въ председа- 
тели собрашя и постояннаго комитета. Г. Кребель, ви- 
девшш, что сделалъ промахъ, допустивъ замену Гешова 
Груевымъ, желалъ исправить свою ошибку дршскашемъ 
подходящаго назначешя Груеву. 

Груевъ почему то считался сведущимъ юристомъ при 
этомъ, хотя такая репутащя была лишена всякаго основашя. 
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Въ молодости онъ посЬщалъ юридичесшя лекщи въ одномъ 
изъ германскихъ университетовъ, но его знатс н-Ьмецкаго 
языка безусловно исключало практичесме результаты по- 
еЬщешя этихъ курсовъ. Юридически дипломъ онъ не по- 
лучилъ, хотя, какъ известно, получете таковаго въ Гер- 
манш— дЬло довольно легкое. 

Французскш языкъ быль несколько бол'Ье знавомъ 
г. Груеву и онъ весьма охотно обращалъ внимате всЬхъ 
знакомыхъ на свою юридическую библютеку, хотя и не 
слишкомъ обширную, но въ которой на нолкахъ стояло 
нисколько извйстныхъ трудовъ французскихъ юристовъ и 
между прочимъ Фостена-Эли, коментарй* къ уставу уголов- 
наго судопроизводства, который Груевъ называлъ своей 
любимой книгой. 

Служа въ это время совЪтникомъ въ дирекщи право- 
суд1я В. Румелш, я им'Ьлъ случай нисколько разъ испы- 
тать степень юридическихъ познатй г. Груева — я <шлъ 
предсЬдателемъ одной юридической коммиссш, въ которой 
Груевъ былъ членомъ, и пришелъ къ заключенно, что 
онъ любилъ книги совершенно ему незнакомыя- Фостенъ- 
Эли украшалъ только полки библютеки г. Груева, а не 
его юридическую эрудищю. Онъ затруднялся переводомъ 
самыхъ простыхъ юридическихъ терминовъ и непонималъ 
даже такого выражетя, какъ огйопапсе <1в поп Ней. 

Теорий Груевъ предсЬдательствовалъ въ ФилиппополЪ 
въ верховномъ суд*, при слушаны д'Ьла убшцъ О. Н. Ско- 
белевой. Ведете имъ этого д'Ьла ни коимъ образомъ не 
говоритъ въ пользу его судебныхъ талантовъ и способностей, 
притомъ вообще вся практика этого суда обличала его 
неспособность, производство д*ла въ этомъ суд* хромало 
на об* ноги. 

По многимъ дЬламъ и притомъ вовсе не особенно 
сложнымъ, объявлеше резол ющй откладывалось на ни- 
сколько недель, а иногда даже на ц'Ьлые месяцы. Медлен- 
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ность производству благодаря такому порядку была нево- 
образимая. 

Къ тому же назначеше Теория Груева на постъ ди- 
ректора правосуд1я В. Румелш представляло следующее 
неудобство: его родной братъ 1оакимъ Груевъ состоялъ 
директоромъ народнаго просвЗицешя области. Въ силу 
Органическаго Статута, для обсуждешя многихъ админи- 
стративныхъ вопросовъ, былъ учрежденъ изъ всЪхъ дирек- 
торовъ области частный совйтъ, при генералъ-губернатор*. 
Присутств1е двухъ братьевъ Груевыхъ въ заебдашяхъ 
этого совета представляло большое неудобство и неиз- 
б*Ьжно должно было возбудить общее неудовольстше и 
дать ново дъ ко многимъ нарекашямъ. 

Поэтому Алеко-паша весьма основательно возр&жалъ, 
что н&ходитъ серьёзныя препятств1я къ увольненш Кеся- 
кова и зам^щенш его Груевымъ. Такое мните поддерживалъ 
и Крестовичъ, голосъ котораго им'Ьлъ большой в4съ въ 
д'Ьлахъ управлешя и рйшешяхъ генералъ-губернатора х ). 

Не смотря на это Э. Р. Кребель упорно домогался 
увольнения Кесякова и замены его Груевьой». Кесяковъ, 
до того усердно старавшшся угодить нашему консульству 
и заслужить его расположеше, узнавъ о томъ, что русскш 
консулъ настаиваетъ на его увольненш, ощетинился и 
сталъ искать покровительства въ другихъ консульствахъ 
и главнымъ образомъ у австршскаго генеральнаго консула 
г. Шомбацы и сделался слйнымъ оруд1емъ въ рукахъ 
австрйскихъ чиновниковъ, занимавшихъ высьшя проку- 
рорск1я должности въ В. Румелш, Хитиля и Сочинскаго. 
Несколько молодыхъ болгаръ, кончившихъ курсъ юриди- 
ческихъ наукъ въ Одесскомъ университет*, долгое время 



*) Впрочемъ, въ этоиъ случай Крестовичъ, кажется, лукавилъ и одно говорилъ 
нашему консулу, а совершенно другое — Алево-папгЬ. Кесякова Крестовичъ не 
одобрялъ, называя его круглыш» невежей, но замену его Георпемъ Груевымъ 
считалъ неудобной. 

19 
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не могли получить мйста по судебному ведомству, не 
смотря на крайнш недостатокъ въ людяхъ, а руссгай 
юристъ г. Башмаковъ, прекрасно владевши болгарскимъ 
языкомъ, на которомъ онъ свободно писалъ, не смотря 
на формальныя обйщатя, при приглашены его на руме- 
лшскую службу и н'Ьсколько вакансш, не получилъ м*ста 
товарища прокурора окружнаго суда. Ради недопущетя 
г. Башмакова на службу, но судебному ведомству, чтобы 
маскировать явное нежелаше румелшскаго правительства 
непускать русскихъ на прокурорсшя должности, для г. Баш- 
макова было изобретено новое мйсто — директора областной 
библютеки В. Румелш. Эта библютека, не имевшая тогда 
ни книгъ и ни даже готоваго пом&щетя, была снабжена 
директоромъ, а на должности, по прокурорскому надзору, 
назначались или полуграмотные болгаре, или иностранцы, 
не знавнпе болгарскаго языка и произносивппе свои обви- 
нительный р-Ьчи по-французски и по-немецки, т. е. на 
языкахъ совершенно непонятныхъ подсудимымъ и мало 
доступныхъ самимъ судьямъ. Однимъ словомъ румелшская 
юстищя являла зрЬлище печальное — дбла решались крайне 
медленно и совершенно произвольно, въ виду отсутств1я 
кодексовъ гражданскаго и уголовнаго, а судопроизводство 
представляло вавилонское столпотвореше языковъ. 

Я. извиняюсь передъ читателями за эти, быть можетъ, 
излишшя подробности, такъ какъ положеше и благоустрой- 
ство судебной части въ В. Румелш меня близко интере- 
совало — я былъ приглашенъ на румелшскую службу, ко- 
торой посвятилъ около двухъ л*Ьтъ именно съ ц'Ьлью 
приведеюя въ порядокъ этого ведомства, представлявгааго 
едва ли не самое слабое мйсто въ организацш автономной 
области. Борьба нашего консула съ г. Еесяковымъ про- 
должалась н'Ьсколько мЪсяцевъ— жена Кесякова пользова- 
лась болыпимъ расположешемъ супруги генералъ-губерна- 
тора, княгини Вогориди, — которая была не въ ладахъ съ 
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женой нашего консула и, благодаря ея вл1янда, Кесяковъ 
долгое время выдерживалъ систематическое давлеше на- 
шего консульства съ цйлью его низвержешя. 

Этотъ конфликтъ нашего консула съ диреквдей право- 
судхя заставилъ меня подать прошеше объ отставки, хотя 
я оставилъ румелшскую службу поел* увольнешя Кеся- 
кова, когда на его мйсто былъ назначенъ, съ соглас1я 
г. Кребеля, н'Ькто Салабашевъ, писавшш въ Независимости 
Каравелова оскорбительныя пасквили на русскихъ офи- 
церовъ. 

Увольнеше Кесякова состоялось на Пасху 1882 г. — 
оно было куплено цйною соглас1я г. Кребеля на пригла- 
шеше французскихъ совйтниковъ де-Кюба и Жакена 
въ дирекцда финансовъ и публичныхъ работъ, съ огром* 
нымъ жалованьемъ, по румелшекому масштабу, въ 40 тыс. 
франковъ въ годъ каждому изъ нихъ. Этого приглашешя 
усердно домогался Алеко-паша, но, въ виду оппозищи по- 
стояннаго комитета, не могъ достигнуть желаемаго, такъ 
какъ по Статуту, въ виду сверхбюджетныхъ расходовъ, 
сопряженныхъ съ этимъ приглашетемъ, требовалось со- 
гласхе постояннаго комитета. 

Г. Кребель, не безъ труда, уговорилъ н'Ькоторыхъ чле- 
новъ комитета, предданныхъ Россш, уступить желанш 
правителя области. Председатель комитета зная, что съ 
этимъ приглашетемъ связано увольнеше Кесякова /га кже 
подалъ голосъ въ пользу приглашетя этихъ французскихъ 
совйтникоБъ. Такимъ образомъ, состоялось . приглашете 
де-Кюба и Жакена на румелшскую службу, по предвари- 
тельно подписанному румелшекимъ правительствомъ кон- 
тракту, срокомъ на три года и съ жалованьемъ въ 40 т. 
франковъ каждому изъ нихъ. 

Такимъ образомъ, эти французск!е советники стоили 
Восточной Румелш 244) т. франковъ, чтб для ея скуднаго 
казначейства было довольно чувствительно. Пользы при- 

19* 
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несли они весьма мало, если таковая была. Впрочемъ, 
ихъ въ этомъ винить нельзя— это были порядочные люди, 
образованные и желавппе работать, но положете ино- 
странныхъ чиновниковъ было таково, что совершенно па- 
рализировало всякую полезную деятельность. Имъ не до- 
веряли, они были опутаны сЬтью интригъ и лишены воз- 
можности, работая спокойно, сдЬлать что нибудь путное. 

Положеше Жакена было нисколько лучше, ибо онъ 
попалъ сов'Ьтникомъ въ дирекщи финансовъ, состоявшемъ 
въ вйдйнш И. Е. Гешова, человека просв-Ьщеннаго и спо- 
собнаго къ болйе широкому пониматю вещей. Но, т'Ьмъ 
не менйе, деятельность г. Жакена оказалась совершенно 
безплодной. 

Общественное мн-Ьюе отнеслось къ служб* въ Румелш 
французскихъ совйтниковъ крайне подозрительно и не- 
пр1язненно. Въ нихъ видЬли коварныхъ соглядатаевъ, ко- 
мандированныхъ европейскими кредиторами Порты, для 
ознакомлешя на мйст* съ платежными силами и сред- 
ствами области. Не задолго передъ ихъ назначетемъ въ 
В. Румелш, состоялось известное соглашеше Великой 
Порты съ ея европейскимъ кредитомъ, предоставившее 
румелшскую дань въ обезпечеше платежей, сл'Ьдующихъ 
этимъ послйднимъ. Волгаре В. Румелш,.долгое время укло- 
нявлиеся отъ платежа турецкой дани, установленной кон- 
грессомъ, видели въ Жакен* своего заклятаго врага, ср- 
бирающаго свйдйтя и матер! алы для эксплоатировашя 
трудовыхъ денегъ болгарскаго народа. 

Наступившие за симъ осенью выборы половиннаго со- 
става представителей области въ народное собрате со- 
провождались усиленной борьбой партш. Русскш консулъ 
на сей разъ радикально измЗшилъ свою политику и при- 
нялъ самое деятельное учасйе въ ход* выборовъ, ста- 
раясь провести кандидатовъ гешовской партш, крайне воз- 
бужденной гонешями противъ нея Алеко-паши. Мнопе 
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изъ кандидатовъ, прожектируемые этимъ послйднимъ, про- 
валились на выборахъ, и Гешовская пария значительно 
усилилась въ собранш. Такая неудача крайне раздра- 
жила Богориди, котораго при этомъ, разумеется, всЬми 
силами подстрекали противъ русскаго консула. Алеко- 
паша открыто говорилъ, что такая перемена политики и 
взглядовъ г. Кребеля, недостойно уважающаго себя и прин- 
ципы дипломата. Его сношешя съ русскимъ консуломъ стали 
крайне холодны, выражая ему при всякомъ случай свое 
неудовольств1е. Нашъ консулъ смеялся надъэтой безсильной 
злобой турецкаго паши, которому не долго править областью, 
какъ онъ говорилъ. Нашлись люди, которые съ разными 
комментар1ями передали все, что говорилось въ русскомъ 
консульств* генералъ-губернатору и этотъ последит ре- 
шился на крайнюю безтактность— онъ написалъ оффи- 
щальную ноту г. Кребелю, въ которой объяснилъ, что, не 
желая имйть никакихъ личныхъ сношешй съ нимъ, Кре- 
белейъ, онъ просить его, въ случае надобности, присы- 
лать для служебныхъ объяснешй одного изъ своихъ сек- / 
ретарей. 

Эта нота была верхомъ неприлич1я и выражетемъ 
явнаго неуважетя къ г. Кребелю, какъ представителю 
Россш. Такого необдуманнаго постудка решительно нельзя 
было ожидать отъ осторожнаго, сдержаннаго, тактичнаго 
и стараго паши, — говорили, что его на это подбила жена, 
сильно не взлюбившая г. Кребеля и его семейство. Г. Кре- 
бель послалъ кошю съ ноты въ Петербургъ и Константи- 
нополь, въ наше посольство, ожидая приказаны какъ ему 
поступить, въ виду такой неслыханной, въ дипломатиче- 
скомъ м1р г Ь, дерзости правителя В. Румелш. 

Наше посольство командировало одного изъ своихъ 
секретарей, Ю. С. Карцева, чтобы собрать свйдЬтя о 
недоразум'Ьшяхъ и пререкашяхъ нашего консульства съ 
Алеко-пашей. Такое обращеше турецкаго паши, хотя и 
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занимающаго постъ генералъ - губернатора автономной 
области, съ нашимъ представителем*», выходило изъ пре- 
д'Ьловъ прилич1я. Наше дипломатическое ведомство, хотя 
и предполагавшее передъ этимъ отозвать г. Кребеля, ко- 
торымъ вообще оно было недовольно, решилось временно 
удержать его въ Румелш и, придавъ всей этой исторш 
характеръ личааго столкновевйя, замять дело. 

Не будучи нисколько сторонникомъ г. Кребеля и отнюдь 
не желая хвалить его образъ д*Ьйств1й во время управ- 
лен1я консульствомъ въ Филиппополе, т4мъ не менее, я не 
могу не констатировать, что нанесенное ему, какъ предста- 
вителю Россш, оскорблеше требовало более громкаго 
удовлетворешя, ч*мъ визитъ, который ему сдйлалъ Алеко- 
паша. Въ этомъ случай мы жертвовали не однимъ только 
[ личнымъ авторитетомъ г. Кребеля! 

Наше дипломатическое ведомство, кажется, отнеслось 
такъ равнодушно къ неприличной выходки Алеко-паши, 
имея въ виду свести съ нимъ счеты впосл'бдствш, и удо- 
влетворилось его извинешемъ и визитомъ въ наше кон- 
сульство. При этомъ Алеко-паше было даже обещано, что 
г. Кребель скоро будетъ отозванъ съ своего поста, что 
. действительно и последовало несколько месяцевъ спустя,— 
нашъ генеральный консулъ въ Филиппополе былъ переве- 
денъ на ту же должность въ Кадиксъ, где ему предстояли 
занят1я бол^е мирнаго свойства, именно торговыми делами. 
Скользкш путь политической деятельности на Валканскомъ 
полуострове оказался для него неподходящими 

Алеко-паша торжестдювалъ, но его радость была преж- 
девременна. Этотъ инцидентъ решилъ вопросъ о продленш 
его полномоч1я, какъ генералъ-губернатора области, на 
следующее пятилет1е, чего сей честолюбивый старецъ уси- 
ленно желал ъ. Съ этого момента наша дипломат1я реши- 
тельно вычеркнула Алеко-пашу изъ списка кандидатовъ 
въ правители В. Румелш, на следующее пятилетсе. 
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Возстановивъ противъ себя русскш кабинета, Алеко-паша 
лишился вс&хъ шансовъ на возобновлеше своего избра- 
Н1я. Порта, очевидно, желала, чтобы генералъ-губернаторы 
В. Румелш менялись каждыя пять л*тъ и не засижива- 
лись слишкомъ долго на этомъ м-Ьст*, такъ какъ долгое 
пребываше во глав* управлешя автономной области не- 
избежно должно было ослабить въ немъ сознаше своей 
зависимости отъ султана. Европейстя же державы, на 
содЬйств1е которыхъ разсчитывалъ, сильно въ нихъ заис- 
кивавший, особенно посл*дше годы, Алеко-паша, также 
вовсе не были расположены въ его пользу. Во первыхъ, 
Австр1я и Франвдя не забыли, что онъ, въ качеств* рус- 
скаго кандидата, перебилъ постъ генералъ-губернатора у 
Рустема-паши, котораго он* предлагали въ правители 
области, а друпя державы, хотя не им*ли такого спе- 
щальнаго и личнаго повода къ неудовольствш, однако, 
считали Алеко-пашу русскимъ ставленникомъ. Во вторыхъ, 
и это было гораздо серьезнее, европейстя державы, въ 
особенности Гермашя, Австр1я и Англ1я, смотрели несо- 
чувственно на заигрываше Алеко-паши съ болгарскими 
эмигрантами изъ Княжества и поддержку, которую онъ 
оказывалъ ихъ агитащи. 

Алеко-паша былъ введенъ въ заблуждете т*мъ на- 
ружнымъ соглас1емъ, которое существовало тогда между 
Росс1ей и княземъ Александромъ, который, повидимому, 
совершенно отдался руководству Россш и только и д4- 
лалъ, ' что *здилъ въ Петербургъ за русскими министрами 
для управлешя Еняжествомъ. 

Верлинъ, В-Ьна и Лондонъ знали суть дЬла и сокро- 
венные мотивы политики Батенберга, считая его вполне 
сбоимъ челов'Ькомъ и наиболее подходящимъ орудшмъ для 
анти-русской политики въ Болгарш. Поэтому западныя 
державы не колебались въ выбор* между Ватенбергомъ 
и Алеко-пашей, который, пользуясь возбуждетемъ поли- 
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тической агитащи въ Княжестве, усердно подкапывался 
подъ Ватенберга. 

Но какъ бы то ни было, Алеке-паша временно тор- 
жествовала». Ободренный упадкомъ духа и деятельности 
нашего консульства, сконфуженнаго скандальнымъ столк- 
новешемъ и поведешемъ генералъ-губернатора, оскорби- 
тельныя выходки котораго не вызвали рйшительнаго 
отпора со стороны нашей высшей дипломатш. Бого- 
риди сталь настойчиво тиснить Гешовскую партдо изъ 
т*хъ должностей въ области, которыя давали в-Ьсъ и зяа- 
чеше. Въ март-Ь 1883 года происходили выборы на долж- 
ность Пловдивскаго кмета, т. е. городскаго головы *). Эту 
должность занималъ Стефанаки Гешовъ (Иванъ Степа- 
новъ), двоюродный брать извйстнаго политическаго дея- 
теля и главы партш. Передъ выборами противъ него на- 
чалась сильная агитащя. Эта кампашя велась съ великимъ 
усерд1емъ Каравеловымъ и генералъ г губернаторомъ, кото- 
рый довольно открыто вм-Ьгаался въ эту выборную борьбу. 
Стефанаки Гешовъ потерп'Ьлъ поражеше, и Пловдивскимъ 
кметомъ, съ шумными демонстращями, при громкихъ лико- 
вашяхъ радикаловъ эмигрантовъ, былъ избранъ Петко Ка- 
равеловъ. 

Не задолго передъ этимъ И. Е Гешовъ оставилъ свой 
по#гъ директора финансовъ; онъ тяготился холодными и 
натянутыми отношешями къ правителю области и пере- 
шелъ на службу въ Княжество, гд* ему было дано м'Ьсто 
директора болгарскаго народнаго банка 2 ). 

Разгромивъ такимъ образомъ, въ союз* съ Каравело- 



*) Болгары въ чрезмйрномъ усерд1и оградить себя отъ грознвшаго имъ эли- 
низма, безпощадно вооружаются противъ всего греческаго, не исключая и паз- 
ванныхъ городовъ, поэтому они, придравшись къ какой-то надписи на старомъ 
евангел1и, переименовали Филиппополь въ Паговуны. 

') И. Е. Гешова на пост* директора финансовъ зам$стилъ никто Иванчо 
Хаджи Петровъ, богатый спекулянтъ изъ Бургаса. 
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вымъ Гешовскую партш, которая считалась русскою въ 
области, но не получая формальнаго и категорическаго 
обещашя отъ другихъ державъ на вторичное свое избра- 
ше, Алеко-паша вознамерился было снова подогреть ста- 
рую русскую дружбу. Онъ началъ кокетничать съ нашимъ 
консульствомъ и довелъ до сведешя нашего посольства о 
своемъ желанш отправиться въ Москву на коронащю, для 
прив , Ътств1я нашего Государя. Тоже желаше высказалъ и 
Каравеловъ, предполагавши ехать въ Москву во глав* 
депутащиг отъ г. Филишюполя. 

Но эти предложетя были встречены весьма холодно. 
Алеко-пангЬ было сказано, что наша диплома™ не считаетъ 
удобнымъ поддержать передъ Высокой Портой его ходатай- 
ство о разрешенш ехать въ Россш, а Каравелову дали по- 
нять, что его вовсе не желаютъ видеть въ Москве. Т$мъ не 
менее, В. Румел1я решилась отправить депутащю въ 
Москву, въ составъ ея вошли докторъ Янкуловъ, предсе- 
датель постояннаго комитета, ныне столь известный док- 
торъ Странской, который въ то время былъ, кажетсд, чле- 
номъ этого комитета, болгарскш писатель и выдающшся 
журналиста, Константинъ Величковъ, известный за горя- 
чаго русофила и непременный членъ всйхъ возможныхъ 
депутащй благодушный Допазъ-Оглы изъ Казанлыка. 

Впечатлеше, вынесенное изъ этой поездки въ Россш 
болгарской депутащей было очень сильное, какъ о томъ 
свидетельствуютъ корреспонденцш, печатавш1яся въ бол- 
гарскихъ газетахъ и принадлежавшая перу ея членовъ. 

Я присутствовалъ при беседе румелшской депутадш 
съ покойнымъ И. С. Аксаковыми Ныне столь ярый врагъ 
Россш и буйный радикалъ, Странской держалъ себя какъ 
провинившшся школьникъ, слушая довольно суровую речь 
Аксакова о вредномъ политиканстве болгарской интелли- 
генщи, которая легкомысленно толкаетъ свой народъ къ раз- 
рыву съ Росс1ей. Роя съ такимъ безразсуднымъ упрямствомъ 
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яму русскому ВЛ1ЯН1Ю въ Волгарш, вы безумно готовите опас- 
ную пропасть всему будущему вашей страны и вашего на- 
рода, сказа лъ' въ заключете нагаъ маститый московски! 
славянофилъ. Странской клялся и рачился, что онъ въ этомъ 
неповиненъ, что его преданность Россш непоколебима и 
что болгаринъ, отметающшся отъ Россш, не патрютъ и не 
сынъ своего народа. Меня несправедливо оклеветало рус- 
ское консульство, жалобно говорилъ докторъ Странской, 
поверьте, я не мен'Ье другихъ преданъ Россш и счастливь, 
что им'Ьлъ возможность быть свидйтелемъ приснопамятнаго 
народнаго торжества великой Россш, нашей освободитель- 
ницы и удостоился лицезрйтя Государя Императора. 

И. 0. Аксаковъ смягчился, сказалъ дёпутатамъ не- 
сколько ласковыхъ словъ и похвалилъ трудолюб1е болгар- 
ской молодежи, учащейся въ Москв*. Эти слова Аксакова 
привели румелшскихъ депутатовъ въ восторгъ. 

На мйсто Кребеля генеральнымъ консуломъ В. Руме- 
Л1И былъ назначенъ А. Г. Сорокинъ, бывппй до того кон- 
суломъ въ Тульч*. 

Въ конц* 1883 года выборы въ областное собрате 
дали результаты благопр1ятные для Алеко-паши. Въ слй- 
дующемъ 1884 .году истекалъ срокъ его пяти-лйтняго 
управлешя В. Румел1его и Алеко-паша не щадилъ усилш 
и даже денегъ, чтобы создать себ* сильную партш въ 
области, мечтая, что правлеше будетъ продолжено еще 
на 5 л4тъ. На м-Ьсто закрывшейся газеты Каравелова 
«Независимость» явился новый брганъ такъ называемой 
казенной партш, т. е. партш Алеко-паши «Южная Вол- 
гар]я», руководителемъ этой газеты, отличавшейся дикими 
выходками и грязными пасквилями противъ русскихъ офи- 
церовъ, былъ директоръ юстищи Иванъ Саллабашевъ, по- 
саженный на этотъ постъ при содййствш г. Кребеля, а 
оффищальнымъ редакторомъ— Веневъ — членъ постояннаго 
комитета. 
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Алеко-паша давалъ изъ' собственныхъ средствъ субси- 
дий с Южной Болгарш». Бывшая въ оппозицш Гешовская 
партия стала толковать о необходимости немедленнаго сое- 
динешя съ комитетомъ и эта мысль была встречена насе- 
лешемъ въ высшей степени сочувственно. Оъ ц-блью про- 
паганды такого соединешя стали собираться митинги, т. е. 
сходки, весьма многочисленныя. 

Южные болгаре, именно такъ называемая пария соеди- 
нистовъ, снарядили въ конц'Ь апреля 1884 г. депутащю 
изъ Ивана Степанова Гешова и Христа Христова въ Ев- 
ропу, съ цйлью ходатайствовать передъ великими держа- 
вами о возсоединеши В. Румелш съ Княжествомъ. Изъ 
Петербурга, Берлина и В1шы заблаговременно и на отр'Ьзъ 
отказали въ пр1ем г Ь этой депутащи, которая отправилась 
въ Парижъ и Лондонъ, гд'Ь она также не добилась оффи- 
щальнаго пр1ема. 

Адресъ этой депутащи къ великимъ державамъ былъ 
напечатанъ въ нйкоторыхъ па,рижскихъ издаюяхъ и, между 
прочимъ, въ „Ветие КоиуеНе" за толь 1884 г. *); въ немъ 
заключался горячш протестъ противъ насильственнаго рас- 
членешя болгарскаго народа берлинскимъ конгрессомъ, 
который разъединилъ впервые въ его исторш болгарскш 
народъ, въ теченш вй&овъ нераздельно неешш свою тя- 
желую участь, встр&гивпий радостную зарю своего осво- 
бождешя соединеннымъ во- едино. 

Сконфуженный этими демонстрациями въ пользу соеди- 
нешя съ Княжествомъ, но еще не потерявшш надежды 
сохранить за собой свой постъ, Алеко-паша, въ конц'Ь 
марта, уЬхалъ въ Константинополь, сдавъ управлеше 



*) Онъ былъ перепечатанъ г-жей Аданъ, въ книжке отъ1 октября за 1885 г., 
когда редакция, въ виду интереса, возбужденнаго переворотонъ 6 сентября, поже- 
лала возобновить въ памяти своихъ читателей мотивы для соединешя Румелш съ 
Княжествомъ, изложенные въ этомъ адресе. 
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областью генеральному секретарю, директору внутреннихъ 
дйлъ, Гавршлу Крестовичу. Алеко-паша болйе всего на- 
деялся на то, что нить въ виду подходящаго кандидата 
для замйщешя его въ должности правителя Румелш, 
хотя таковой давно уже былъ на-готов* и, такъ ска- 
зать, въ ближайшемъ соседств*, именно въ состав* его 
собственной администрации. 

Алеко-паша, ревниво преследовавши всЬхъ претен- 
дентовъ на его постъ, между прочимъ, даже ген. Штрекфи 
Вулковича, кажется до послйдняго времени не подозр*Ьвалъ, 
что таковымъ станетъ его интимный совйтникъ Крестовичъ. 

Прйхавъ въ Константинополь и узнавъ о кандидатур* 
Крестовича, Алеко-паша былъ пораженъ какъ громомъ и 
впалъ въ глубокое уныше. 

Въ апр^л* 1884 г., съ соглас1я великихъ державъ, 
посл'Ьдовалъ султанскш фирманъ о назначены Крестовича 
генералъ-губернаторомъ В. Румелш, а 7 мая того же года 
новый генералъ-губернаторъ торжественно совершилъ свой 
въЪздъ въ область. Для получешя фирмана онъ былъ выз- 
ванъ въ Константинополь. На торжественной ауд1енцш 
Абдулъ-Гамидъ пожаловалъ его орденами, знаками отлич1я 
всякаго рода и выражешемъ своего благоволетя. 

Управлете Гавршла-паши, какъ звали его турки и 
болгарсюе антагонисты, находится въ самой тесной свя- 
зи съ переворотомъ 6 сентября 1885 года и будетъ изло- 
жено вм*ст* съ этимъ ставшимъ роковымъ для болгаръ 
эпйзодомъ ихъ исторш. 

Переворотъ 6 сентября открываетъ, такъ сказать, пе- 
рюдъ новМшей и самой бурной исторш злосчастнаго бол- 
гарскаго народа. 



ПРИЛОЖЕНЫ. 



Приложен1е I. 



ТЫРНОВСКАЯ КОНСТИТУЦ1Я 

БОЛГАРСКАГО КНЯЖЕСТВА 1879 ГОДА *). 



I. 

о территорш княжества. 



1. Отчуждеше какой бы то ни было части территорш Бол- 
гарскаго Княжества, а равно увеличеще или расширеше ея, 
можетъ быть произведено не иначе, какъ съ согласгя Велик аго 
Народнаго Собрашя. 



') Мы приводимъ зд-Ьсь текстъ Тырновской вонститупди,- согласно оффищаль 
ной его редакцш, изданной, на болгарсвомъ и русскомъ язывахъ, въ Тъфновъ*, 
въ типографш Л. Каравелова и Н. Жейкова, при народноиъ Собраши. 

Русская редавпдя проекта «Органическаю Устава Болгарт» была во мно- 
гомъ изменена, причемъ, согласно предложенш Д. Цанкова, переделано и са- 
мое его заглав1е, заново названнаго не Уставоиъ, а Конституцией Болгарсваго 
Княжества. 

Эта Тырновская Конститущя до сихъ поръ сохраняетъ свою силу. Двйств1е 
ея было ^остановлено указомъ князя отъ 27 апреля 1881 г., зат&мъ указомъ отъ 
7 сентября 1883 г. она была снова возстановлена. Воз станов л яя Тырновсвую 
Конституцию, Батенбергъ потребовалъ однако н-вкоторыхъ въ ней изм&ненш. Па- 
родное Собраше 1883 г. согласилось оъ этимъ требовашемъ и вотировало пред- 
ложен ный Д. Цанвовымъ «Завонъ объ измФненш Конституции, но вмъхтъ* съ 
этимъ оно условилось съ бывшимъ болгарскимъ вняземъ не приводить въ испол- 
неше этого закона ранЬе трехъ лътъ, т. е. предложить его на утверждеше Ве- 
ликаго Народнаго Собрашя, лишь по истеченш трехлътняго опыта всестороиняго 
прим&нетя «Тырновской Конституцш». Одновременно съ утверждешемъ «закона 
объ изм^ненш КонститупДи» князь утверди лъ и вышеупомянутое соглашеше съ 
Народнымъ Собрашемъ. Министерство Драгана Цанвова, проведшее въ Собранш 
завонъ объ изм-внеши Конституцш, пало и см*нилось министерствомъ Каравелова, 
затймъ посл'вдовалъ румел]'йск1й переворотъ 1885 г. Народное Собрате въ одну 
изъ своихъ сесс1й потребовало отъ князя уничтожешя закона объ измйчеши 
Конституцш и князь Александръ далъ на это свое соглас1е (см. статью Н. Е. 
Васильева «Русски проевтъ Органическаго Устава Государственнаго устройства 
Болгарсваго Княжества и его далытвйпия измйнешл» Юридич. Въ*стникъ 1887* 
№ 6-7. 
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2. Исправлеше границъ, по скольку оно не связано съ 
вопросомъ о пограничиомъ яаселеши, можете последовать съ 
разрешены Обыкновенная Народнаго Собраны (ст. 85 п. 1). 

3. Террнторш въ административномъ отношети делится 
на окружш, околи и общины. 

Устройство администращи будетъ определено особнмъ за- 
кономъ, на началахъ саиоуправлетя общинъ. 

П. 

О СУЩЕСТВ* И ПРЕДЪЛАХЪ КНЯЖЕСКОЙ ВЛАСТИ. 

4. Княжество Болгаргя есть монархи наследственная и 
конститущонная, съ народнымъ представительствомъ. 

5. Князь есть верховной представитель и глава государ- 
ства*. 

6 . Князю Болгарскому принадлежите титулъ светлости, на- 
следнику престола — титулъ ттельства. 

7. Безъ соглас1я Великаго Народнаго Собратя Князь не 
ыожегъ быть одновременно правителемъ другаго государства. 

8. Особа Князя священна и неприкосновенна. 

9. Власть законодательная принадлежите Князю совместно 
съ народнымъ представительствомъ. 

10. Князь утверждаете и обнародываетъ принятые Народ- 
нымъ Собрашемъ законы. 

11. Князь есть верховный начальникъ всехъ военныхъ 
силъ края, какъ въ мирное, такъ и въ военное время. Онъ 
даетъ военные чины сообразно закону. Всякш поступивши въ 
военную службу приносить присягу на верность Князю. 

12. Князю принадлежите власть исполнительная; все ор- 
ганы сей власти действуютъ его именемъ и подъ его верхов- 
нымъ надзоромъ. 

13. Власть судебная, во всемъ ея пространстве, принадле- 
жите м-Ьстамъ и лицамъ судебнымъ, дёйствующимъ именемъ 
Князя. Отношетя Князя къ симъ установлетямъ определя- 
ются особыми постановлешями . 

14. Князю принадлежите право смягчетя или отмены 
наказашй въ порядке, определенномъ правилами уголовнаго 
судопроизводства. 
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15. Князю принадлежать право помиловатя въ дЪлахъ 
уголовныхъ. Право амнистш принадлежим Князю совместно 
съ Народнымъ Собрашемъ. 

16. Изложенный въ статьяхъ 14 и 15 права Бнязя не рас- 
пространяются на приговоры, по коимъ осуждены министры 
за нарушеше Бонституцш. 

17. Бнязь есть представитель страны, во всЬхъ сношешяхъ 
съ иностранными государствами; именемъ его и съ уполно- 
мочия Народнаго Собрашя заключаются съ правительствами 
сосЬднихъ державъ особыя соглашетя, по д^ламъ управлетя 
страны, требующимъ участ1Я и содМств1я этихъ правительствъ . 

18. Постановлетя и распоряжешя, исходяпця отъ Князя , 
действительны въ томъ случае, когда они скреплены подле- 
жащими министрами, принимающими на себя всю за нихъ 
ответственность. 

III. 

О МФСТОПРЕБЫВАНШ КНЯЗЯ. 

19. Бнязь долженъ постоянно пребывать въ крае. Въ слу- 
чае временнаго своего отсутств1я Бнязь назначаетъ Намест- 
ника, права и обязанности коего, на время отсутств1я Князя, 
должны быть определены особымъ закономъ. О своемъ отъезде 
и о назначенш Наместника Бнязь объявляетъ прокламацией 
къ народу. 

20. Наследникъ престола равнымъ образомъ долженъ иметь 
пребываше въ крае и можетъ его оставлять лишь съ соглас1я 
Бнязя. 

IV. 

О ГЕРБЕ КНЯЖЕСТВА, О ПЕЧАТИ И О НАРОДНОМЪ ЗНАМЕНИ. 

21. Болгарски государственный гербъ есть въ темнокрас- 
номъ щите залотои коронованный левъ. Надъ считомъ княже- 
ская корона. 

22. На государственной печати изображается гербъ Кня- 
жества. 

23. Болгарское народное знамя трехцветное— изъ белаго, 
зеленаго и краснаго цв4товъ ? расположенныхъ горизонтально. 

20 
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V. 

О ПОРЯДКЪ НАСЛВД1Я ПРЕСТОЛА. 

24. Княжеское достоинство наследственно въ пряхомъ 
нисходящемъ мужскомъ потомстве перваго избраннаго Князя. 
О порядки престолонаслйд1я будетъ изданъ особый законъ. 

VI. 

О СОВЕРШЕННОЛ&Т1И КНЯЗЯ, О РЕГЕНТСТВЬ И ОПЕК*. 

25. Совершеннол&пе царствующему Князю и Наследнику 
престола полагается въ 18 лить. 

26. При вступленш Князя на престолъ прежде сего воз- 
раста, до совершеннол&пя его, учреждается Регентство и опека. 

27. Регентство учреждается въ лиц* трехъ Регентовъ, из- 
бираемыхъ Великимъ Народнымъ Собрашемъ. 

28. Царству ющ1Й Князь можетъ, на случай своей кончины 
и несовершеннол&пя Наследника престола, избрать трехъ Ре- 
гентовъ, но не иначе какъ съ соглас1я и утверждешя Вели- 
каго Народнаго Собрашя. 

29. Членами Регентства могутъ быть назначаемы министры, 
председатель и члены суда высшей инстанщи, или же лица, 
занимавпйя безупречно сш должности. 

30. Члены Регентства, при вступленш въ должность, при- 
носятъ въ Великомъ Народномъ Собрания присягу на верность 
Князю и Конституции, за симъ, въ прокламации къ народу, 
объявляютъ о вступленш въ управлеше страною въ предЬлахъ 
княжеской власти и во имя Князя. 

31. По достиженш Княземъ совершеннолЪпя и по прине- 
сенш присяги, онъ вступаетъ въ управлеше страною, о чехъ 
и объявляетъ народу прокламацией. 

32. Заботы о воспиташи несовершеннолйтняго Князя и 
управлеше его имуществомъ поручается вдовствующей Кня- 
гини и опекунамъ, назначаемымъ Совйтомъ министровъ по 
соглашение съ Княгинею-матерью. 

33. Члены Регентства не могутъ быть опекунами несовер- 
шеннол-Ьтняго Князя. 



— 307 — 
VII. 

О ВСТУ ПЛЕШИ НА ПРЕСТОЛ Ъ И О ПРИСЯГА. 

34. По кончине Князя, Насл-Ьдникъ его вступаетъ на пре- 
столъ и д4лаетъ немедленно распоряжеше о созваши Вели- 
каго Народнаго Собрашя, предъ которымъ и приносить сле- 
дующую присягу: 

< Клянусь Всемогущимъ Богомъ свято и неуклонно соблю- 
дать Конститущю и законы Княжества и во вс&хъ моихъ 
м4ропр1ят1Яхъ имйть въ виду единственно пользу и благо 
страны, въ чемъ да поможетъ мн4 Богъ>. 

VIII. 

О СОДЕРЖАН1И КНЯЗЯ И ЧЛЕНОВЪ КНЯЖЕСКАГО ДОМА. 

35. Народное Собрате опред&ляетъ на личное содержаше 
Князя и содержаше его двора шестьсогь тысячъ франковъ въ 
годъ. Количество этой суммы не можетъ быть ни увеличено 
<5езъ соглас1я Народнаго Собрашя, ни уменьшено б$зъ соиз- 
волешя Князя, 

36. Содержаше Наследника престола, по достижеши имъ 
совершеннол&пя, определяется Народ нымъ Собрашемъ. 

IX. 

О ВЪРБ. 

г 

37. Господствующая въ Болгарскомъ Княжеств* вира есть 
Хриспанская Православная Восточнаго Исповйдашя. 

38. Князь БолгарскШ и его потомство не могутъ исповйды- 
вать никакой другой виры, кром4 Православной. Только пер- 
вый избранный Болгарскш Князь, если бы принадлежалъ къ 
иной в$р4, можетъ неизменно пребывать въ ней. 

39. Княжество Болгарское въ церковномъ отношеши, со- 
ставляя нераздельную часть Болгарской церковной области, 
подчиняется Св. Синоду, — высшей духовной власти Болгар- 
ской Церкви, гд$ бы власть ая ни пребывала, и посредство мъ 
нея сохраняете единеше съ Восточною церковью во всемъ, что ка- 
сается догматовъ виры. 

20* 



— 303 — 

40. Христиане неправославнаго испов&дашя и иновЪрцы, 
какъ природные подданные Болгарскаго Княжества, такъ нвъ 
подданство принятые, а также иностранцы, постоянно или 
временно въ Болгарш пребываюпце, пользуются свободою в4ро- 
исповЗгдашя, но съ гЬмъ, чтобы исполнеше обрядовъ не на- 
рушало существующихъ законовъ. 

41. Никто не можетъ по причини своихъ религшзныхъ 
убФждешй уклониться отъ исполнешя дЪйствующихъ и обяза- 
тельннхъ для веЬхъ законовъ. „ 

42. Д4ла цервовныя хриспанъ неправославнаго исповйда- 
Н1Я и инов&рцевъ выдаются ихъ духовными властями, въ пре- 
д$лахъ, имйющихъ быть изданными на сей предметъ, законовъ, 
подъ высшимъ надзоромъ надлежащаго министра. 

X. 

О ЗАКОНАХЪ. 

43. Болгарское Княжество управляется на точномъ осно~ 
ванш законовъ, издаваемыхъ порядкомъ, въ Конституцш изло- 
женнымъ. 

44. Ни одинъ законъ не можетъ быть изданъ, дополненъ, 
измЗшенъ и отмЪненъ безъ предварительнаго обсужденк и 
принятая его Народнымъ Собрашемъ, которому предоставляется 
также и автентическое его истолковаше. 

45. Принятый Народнымъ Собрашемъ законъ представ- 
ляется на утверждеше Князя. 

46. По утвержденш Княземъ, законъ въ полномъ его 
тексте долженъ быть обнародованъ. При обнародованш за- 
кона должно быть сказано, что онъ принять Народнымъ Со- 
братемъ. Ни одинъ законъ не им4егь силы и д*6йств1я до его 
обнародовашя. 

47. Если бы государству угрожала опасность внешняя 
или внутренняя и Народное Собрате созвано быть не могло, 
то, въ такому единственно случае, Князю, по представление) 
Совета министровъ, и подъ ихъ общею ответственностью 
предоставляется издавать постановлена и делать распоряже- 
шя, которыя им4ютъ обязательную силу наравне съ закономъ. 
Такхя чрезвычайныя постановлен1я вносятся на одобрете пер- 
ваго созваннаго за т4мъ Народнаго Собрашя. 
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48. Указанный въ предшедшей (47) статьи распоряжешя 
ни въ какомъ случае не могутъ относиться къ установлешю 
налоговъ и государственныхъ сборовъ, которые всегда уста- 
навливаются съ согласия Народнаго Собрашя. 

49. Одно Народное Собрате въ прав* решить, изданъ-ли 
законъ съ соблюдешемъ всйхъ, указанныхъ въ сей Консти- 
туции уСЛОВ1Й. 

50. Распоряжешя о приведены закона въ д$йств1е и при- 
нятхе необходимыхъ къ тому м4ръ зависишь отъ власти испол- 
нительной. 

ГЛАВА XI. 

О ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ ИМУЩЕСТВАХЪ. 

5 1 . Государственный имущества составляютъ достояше 
Болгарскаго Княжества и не могутъ быть предоставлены въ 
частное пользоваше ни Князя, ни членовъ его рода. 

52. Порядокъ отчуждешя и залога самыхъ имуществу а 
равно и распоряжеше доходами съ нихъ будутъ определены 
закономъ. 

53. Государственныя имущества управляются подлежа - 
щимъ министромъ. 

XII. 

О ГРАЖДАНАХЪ БОЛГАРСКАГО КНЯЖЕСТВА. 

Отдълъ I. 
Положения общ1я. 

54. ВеЬ уроженцы Болгарш, непринявппе инаго поддан- 
ства, равно какъ и д*ти болгарскихъ подданныхъ, родивппяся 
внЬ предал овъ Княжества, считаются подданными Болгар- 
скаго Княжества. 

55. Иностранцы могутъ быть приняты въ Болгарское под- 
данство съ утверждешя Народнаго Собрашя. 

5 6 . Всяшй подданный Княжества можетъ отказаться отъ 
подданства, отбывши предварительно воинскую повинность и 
исполнивши друйя, лежашдя на немъ, обязанности относи- 
тельно государства, на основанш особаго им-Ьющаго быть из- 
даннымъ закона. 
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57. Вс& болгарсще подданные равны передъ закрномъ. 
Разд&леше на соагишя въ Болгарш не допускается. 

58. Титулы благородства и друия отлич1я, а равно и ор- 
дена, въ Болгарскомъ Княжеств* не допускаются. 

59. Князю предоставляется право учредить одинъ знакъ 
отлич1я исключительно для военныхъ, за действительно совер- 
шенные ими подвиги во время войны. 

60. Пользоваше политическими правами принадлежать ис- 
ключительно гражданамъ Болгарскаго Княжества. Пользоваше 
же гражданскими правами, на основаши законовъ, предостав- 
ляется всЬмъ пребывающимъ въ Княжеств*. 

61. Торговля людьми не допускается въ Болгарскомъ Кня- 
жестве. 

ВсякШ рабъ, какого бы вйроисповйдатя, пола и племени 
онъ ни былъ, вступая йа территорш Болгарскаго Княжества, 
становится свободным!. 

62. Законы благоустройства и законы полицейские одина- 
ково обязательны для вс4хъ лицъ, въ край пребывающихъ. 

63. Вс4 недвижимый имущества, находяпцяся въ крае, 
хотя бы они принадлежали иностранцамъ, подлежать дййствш 
болгарскихъ законовъ. 

64. Во всЬхъ прочихъ случаяхъ положеше иностранныхъ 
подданныхъ определяется особыми о томъ постановлешямн. 

Отдълъ II. 
О государственной и общественной служб*. 

65* Только болгарсше подданные могутъ занимать долж- 
ности по государственной, общественной и военной службе» 

66. Иностранные подданные могутъ быть принимаемы на 
службу съ разрешены, въ каждомъ отдйльномъ случай, На- 
родного Собраны. 

Отдълъ III. , . ■ 
О прав* собственности. 

67. Права собственности неприкосновенны. 

68. Принудительное отчуждеще имущества можетъ после- 
довать только ради государственной и общественной пользы. 
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за справедливое и предварительное вознаграждеше. Порядокъ 
отчуждешя будетъ опред&ленъ особымъ закономъ. 

Отдфлъ IV. 
О налогахъ и государственныхъ сборахъ. 

69. Каждый подданный Княжества Бодгарскаго, безъ вся- 
ваго изъяпя, обазанъ платить установленные закономъ налоги 
и государственные сборы и исполнять повинности. 

70. Князь и Насл$дникъ престола освобождаются отъ вся- 
ваго рода налоговъ, государственныхъ сборовъ и повинностей. 

Отдълъ V. 
О военной служб*. 

71. Каждый болгарскш подданный подлежитъ воинской по- 
винности на основанш установленная на сей предметъ закона. 

72. Въ дЪлахъ уголовныхъ военнослужапце подсудны су- 
дамъ военнымъ лишь во время нахождетя на дМствитель- 
ной службе. 

Отдълъ VI. 

О неприкосновенности личной, о неприкосновенности жилищъ и корре- 
спонденты. 

73. Никто не можетъ быть подвергнуть наказатю иначе 
какъ по приговору подлежащаго суда, вошедшаго въ закон- 
ную силу. 

74. Аресты и обыски въ домахъ могутъ быть чинимы лишь 
по правиламъ, изложеннымъ въ законахъ. 

75. Никто не можетъ быть подвергнуть наказатю, неу- 
становленному въ законахъ. 

Пытки и конфискация имуществе воспрещаются. 

76. Въ виду событш, гроздщихъ нарушешемъ обществен- 
ной безопасности, предоставляется Князю пршстановить во 
всемъ край или въ отдЬльныхъ м&стностяхъ дййогае статей 
73 и 74, съ обязанностью внести свое о томъ постановлен! е 
на утверждение перваго за симъ Народнаго Собрашя. 
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77. Частная переписка и частныя телеграфичесшя депеши 
составляютъ тайну и почитаются неприкосновенными. Ответ- 
ственность должностныхъ лицъ за нарушеше тайны писемъ н 
депешъ будетъ определена особымъ за кон о мъ. 

Отдълъ VII. 
О народноиъ обученм. 

78. Первоначальное обучеше безидатно и обязательно для 
вс4хъ поддаяныхъ Болгарскаго Княжества. 

Отдълъ VIII. 
О свобод* печати. 

79. Печать свободна. Никакой цензуры не допускается и 
никакого залога не требуется отъ авторовъ, издателей и ти- 
пографщиковъ. 

Если авторъ изв-Ьстенъ и находится въ Княжестве, то из- 
датель, типографщикъ и распространитель не могутъ быть 
подвергаемы преслйдованш, 

80. Священное писаше, богослужебныя книги и сочинешя 
догматическаго содержашя, назначенный для употребления въ 
православныхъ церквахъ, а также и учебники по Закону Бо- 
Ж1Ю для православныхъ, подлежать предварительному одобре- 
шю Св. Синода. 

81. Преступлешя по дйламъ печати судятся, по закону, 
въ общихъ судебныхъ установлешяхъ. 

Отдълъ IX. 
О свободе собран1Й и о составлены дружествъ. 

82. Жителямъ Болгарскаго Княжества предоставляется 
право собираться мирно и безъ оружгя, для обсуждетя всякаго 
рода вопросовъ, безъ предварительная на то разрйшешя. 

Собрашя внй зданш, на открытом ъ воздух*, подчиняются 
вполн* полицейскимъ правиламъ. 

83. Болгарсше граждане имйють право составлять друже- 
ства безъ всякаго предварительнаго разр&шетя, если только 
ц&ль и средства этихъ дружинъ не приносятъ вреда государ- 
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ственному и общественному порядку, религш и добрымъ нра- 
вамъ. 

Отдълъ X. 

О прав* подавать прошешя. 

84. Каждый болгарскш подданный имйетъ право подавать 
надлежащимъ властямъ прошешя, подписанныя однимъ или 
несколькими лицами (коллективно). Учреждешя, эакономъ уста- 
новленные имйютъ право подавать прошешя чрезъ своихъ 
представителей. 

XIII. 

О НАРОДНОМЪ ПРЕДСТАВИТЕЛЬСТВ*. 

85. Представительство страны заключается въ Народномъ 
Собраши, которое бываетъ: 

1. Обыкновенное. 

2. Великое. 

XIV. 

ОБЪ ОБЫКНОВБННОМЪ НАРОДНОМЪ СОБРАШИ. 

Отдълъ I. 

О состав* Обыкновенная Народ наго Сображя. 

'86, Обыкновенное Народное Собрате состоитъ изъ депу- 
татовъ, избираемыхъ прямою подачею голосовъ по одному на 
10.000 жителей обоего пола. 

Депутаты избираются на три года. 

Право быть избирателями принадлежать вс&мъ болгарскимъ 
гражданамъ, достигшимъ 20 л4тъ съ годомъ и пользующимся 
гражданскими и политическими правами. 

Въ депутаты могутъ быть избираемы вс4 болгарсйе граж- 
дане, пользуюпцеся гражданскими и политическими правами; 
они должны быть грамотнн и не моложе 30 л$тъ отъ роду. 

Порядокъ выборовъ долженъ быть опредйлень особымъ из- 
бирательнымъ закономъ. 
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87; Депутаты дочитаются представителями не только сво- 
ихъ избирателей, но и всего народа. Посему они не могутъ 
принимать отъ своихъ избирателей никакихъ обязательныхъ 
инструкций. Депутатамъ предоставляется судить о нуждахъ 
края по собственному убЪждешю и совести, 

88. При открытш зас4дан1я, Народное Собрате, подъ 
председательствомъ депутата, старшаго по возрасту, присту- 
паете немедленно къ избрашю постояннаго председателя и 
вице-председателей. 

89. Секретари, въ необходимомъ для занятш числи, изби- 
раются самимъ Собрашемъ изъ собственной среды. 

90. Министры могутъ присутствовать въ засйдашяхъ Со- 
брата и принимать учаспе въ прешяхъ. Собрате обязано 
выслушивать министровъ всяшй разъ, когда они просятъ слова. 

91. Для пред став летя Собранно объяснетй, по внесен- 
нымъ проектамъ, Князь можетъ вместо министровъ или сов- 
местно съ ними, назначать въ Собрате особыхъ коммиссаровъ, 
кои въ сихъ случаяхъ пользуются правами министровъ, ука- 
занными въ предшедшей 90 стать*. 

92. Собрате можетъ просить министровъ и коммиссаровъ 
прибыть въ засйдаше для сообщешя необходимыхъ свйдйшй 
и разъяснешй. Министры и коммиссары обязаны явиться въ 
Собрате и сообщить лично требуемыя объяснешя. Министры 
и коммиссары, подъ своею ответственностью, могутъ не со- 
общать такихъ фактовъ, несвоевременная огласка коихъ мо- 
жетъ повредить государственнымъ интересами 

ОтдълъП. 
О свобод* мн*Ьшй и о неприкосновенности членовъ Собрашя. 

93. Каждый членъ Собрашя им4етъ право выражать сво- 
бодно свое мнете, подавая голосъ по внутреннему убЬждетю 
и совести. Никто не можетъ требовать отъ него въ выражен- 
номъ мнеши отчета, или возбуждать за схе. противъ него пре- 
сл'бдоваше. 

94. Права председателя и ответственность членовъ Со* 
братя, по соблюдетю порядка и >прилич1я въ засЬдатяхъ, 
определяются въ особомъ Уставе о внутреннему распорядке 
Собрашя. 
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95. За совершедныя въ сасЬданш Собрашя членами его 
проступки и преступлешя, предусмотренные уголовными зако- 
нами, виновные въ томъ могутъ быть привлекаемы къ суду не 
иначе, какъ по определенно Собрашя. 

9 6. Члены Народнаго Собратя за пять дней до открыт 
и во все время продолжешя засЬдатй не могутъ быть аре- 
стованы и судимы, за исключешемъ случаевъ, когда они обви- 
няются въ престушешяхъ, за кои налагаются по уголовному 
закону тягчайшгя тказатя. Въ сихъ случаяхъ объ аресте 
слЪдуетъ немедленно уведомить Народное Собрате, а самое 
преслйдовате можетъ быть начато лишь съ его разр$шешя. 

97. Личное задержаше депутатовъ за долги, за пять дней 
до открьшя и во все время продолжешя зас&дашй Собрашя, 
ни въ какомъ случай не допускается. 

98. Порядокъ замЗщешя умершихъ или выбывшихъ членовъ 
собрашя определяется избирательнымъ закономъ. 

Отдълъ Ш. 
О публичности засадами Народнаго Собратя. 

99. ЗасЬдатя Народнаго Собрашя происходить при от- 
крытыхъ дверяхъ. 

100. Председатель, министръ, коммиссаръ, а равно члены 
Собратя, въ числе не менее трехъ, могутъ внести предложе- 
Н1е о закрытш Собрашя для лицъ посторонних!,. Такое пред- 
ложеше обсуждается при закрытыхъ дверяхъ и решается боль- 
шинствомъ голосовъ наличныхъ членовъ. 

101. Озйаченныя въ статье 100 р4шен1Я Собрашя объ- 
являются ПредсЬдателемъ при открытыхъ дверяхъ. 

102. Никто не допускается съ оруянемъ ни въ залу за- 
еЬданш, ни въ здаше, въ коемъ Собраше помещается. Воен- 
ные караулы и вообще вооруженныя силы не должны быть по- 
мещаемы ни у дверей залы зас&дашй, ни въ самомъ здаши, 
ни по близости здашя, разве бы само Собраше большинствомъ 
голосовъ того пожелало. 

103. Собрате им4етъ свою собственную внутреннюю по- 
лищю, состоящую въ подчиненна председателя. 

1 04. Внутренщй распорядокъ и делопроизводство опреде- 
ляются самимъ Собрашемъ. 
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ПРЕДМЕТЫ ВЪДЪШЯ НАРОДНАГО СОБРАШЯ. 

105. Предметы в4д$шя Народнаго Собрашя суть: 

1) Обсуждеше проектовъ законовъ, согласно ст. 44. 

2) Обсуждение предложешй о государственныхъ займахъ, 
объ увеличенш, уменыпенш или установлены налоговъ и вся- 
каго рода сборовъ, а равно о ихъ распределены и порядки 
взимашя. 

3) Д-Ьло о сложенш недоимокъ и всякаго рода недоборовъ, 
взыскате коихъ признано будетъ невозможными 

х 4) Обсуждете ежегоднаго бюджета доходовъ и расходовъ. 

5) Разсмотрйше отчетовъ о расходованы суммъ, назначен* 
ныхъ по бюджету. 

6) Разсмотр&те отчетовъ Высшей счетной палаты., которая 
должна представлять Собранно подробные доклады объ испол- 
ненш росписи государственныхъ доходовъ и расходовъ. 

7) Возбуждеше вопросовъ объ ответственности министррвъ. 

106. Собрате им4етъ право принимать всякаго рода про- 
шетя и жалобы и передавать ихъ подлежащимъ министрами 
Ему предоставляется право назначать следственный коммиссш 
по управлешю. Министры, по запросу Собрашя, должны да- 
вать объяснешя. 

107. Члены Собрашя им4ютъ право делать Правительству 
запросы , а подлежапце министры обязаны отвечать на нихъ. 

XVI. 

О ПОРЯДКЪ ВНЕСЕНЫ И РАЗСМ0ТРБН1Я ПРОЕКТОВЪ И ПРЕДЛОЖЕНХЙ. 

108. Законодательная инищатива принадлежишь Князю и 
Народному Собрашю. 

109. Законопроекты и предложешя Правительства вносятся 
въ Народное Собрате подлежащими министрами по распоря- 
жешю Князя. Каждый депутатъ также можетъ внести въ На- 
родное Собрате законопроектъ или предложеше, если они под- 
писаны одною четвертью присутствующихъ депутатовъ. 

ПО. Каждый законопроектъ или предложеше, внесенные 
въ Собрате, могутъ быть взяты обратно, если не было еще 
окончательной подачи голосовъ. 
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111. Народное Собрате можетъ делать во внесенныхъ 
проектахъ изменешя, дополнешя и поправки. 

112. Если Правительство не согласится на изм4нешя, до- 
полнешя и поправки, сд4ланныя въ его законопроекте, то оно 
можетъ или взять законопроектъ обратно, или внести его вто- 
рично въ первоначальной •редакцш съ объяснешями и замйча- 
тями, или же внести его съ т4ми изм4нешями и дополне- 
Н1ями, кдторыя найдетъ целесообразными. 

113. Ни о дпнъ законопроектъ, отвергнутый Народнымъ Со- 
брашемъ во всей его целости, не можетъ быть внесенъ безъ 
изменешя въ Собрате въ течеше той же сессш. Такой зако- 
нопроектъ можетъ быть внесенъ въ следующую сессш. 

114. Подача голосовъ о поступившемъ на разсмотрЪше 
Собрашя проект* или предложены допускается лишь въ томъ 
случае, если въ засЬдаши присутствуетъ более половины всЬхъ 
членовъ. 

115. Члены Собрашя должны подавать голоса лично, от- 
крыто и устно. По требованш десяти членовъ голосоваше мо- 
жетъ быть закрытое. 

116. Решешя Собрашя постановляются болыпинствомъ 
голосовъ. 

117. При равенстве голосовъ проектъ или предложеше 
1 почитается отвергну тымъ. 

118. По каждому постановлешю, состоявшемуся въ Собра- 
ши и представленному Князю, решеше его должно доследо- 
вать въ течете сессш. 

XVII. 

О БЮДЖЕТА. 

119. Бюджетъ представляется на разсмотреше Народнаго 
Собрашя ежегодно. 

120. Бюджетъ, по принятш его Народнымъ Собрашемъ, 
представляется на утверждеше Князя. 

121. Народное Собрате разсматриваетъ проектъ бюджета 
по статьямъ и, въ случае изменешя или устранешя какой 
либо изъ нихъ, указываетъ побуждающая его къ тому причины. 

122. Въ случае невозможности созвать Собрате и при не- 
обходимости безотлагательныхъ расходовъ, сила и д4йств1е 
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прошлогодняго бюджета продолжаются, подъ ответственностью 
жинистровъ, впредь до одобрешя ихъ распоряжешй Народнымъ 
Собрашемъ въ первую имеющую состояться сессда. 

XVIII. 

1 

О ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ ЗАЙМАХЪ. 

123. Ни одинъ заемъ не можетъ быть заключенъ безъ со- 
гласья Народнаго Собрашя. 

124. Если бы для государства не въ пергодъ засБданш 
Собрашя встретилась необходимость заключить заемъ на по- 
крьше чрезвычайныхъ и неотлагательныхъ расходовъ, то созы- 
вается немедленно Народное Собрате не въ очередь. 

125. Если бы, для созвашя Народнаго Собрашя, встре- 
чены были важный пренятств1я, то Князь, по представлешю 
Совета министровъ, можетъ разрешить заемъ до одного мил- 
люна франковъ, подъ условгемъ одобрешя ближайшаго Народ- 
наго Собрашя. 

126. По статьямъ, по коимъ кредита установлено не было, 
Бнязь можетъ , порядкомъ и въ случаяхъ, указанныхъ въ предъ- 
идущей (125) статье, разрешить расходъ изъ средствъ казны, 
но расходъ сей не долженъ въ общемъ итоге превышать трех- 

сотъ тысячъ франковъ. 

« 

XIX. 

о созванш Народнаго Собрашя. 

127. Народное Собрате созывается Княземъ ежегодно. 
Сесс1я продолжается съ. 15 октября по 15 декабря. Но Собра- 
ше можетъ быть созвано и не въ очередь, если важныя об- 
стоятельства того потребуюсь. 

128. Место и, въ предел ахъ статьи 127, время Собрашя 
указываются въ распоряжешй Князя о его созванш. 

129. Очередная сесс)я Собрашя можетъ быть продолжена 
по взаимному соглашешю Бнязя и Народнаго Собрашя. 

130. Бнязь открываетъ и закрываетъ Собрате или лично, 
или поручаетъ С1е лицу, особо къ тому уполномоченному. 
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1 3 К Предъ открьтемъ Собрашя, вей члены его одновременно, 
по обрядамъ ихъ испов&дашй, приносягь следующую присягу: 

с Клянусь единымъ Богомъ соблюдать и охранять Ковсти- 
тущю и, при исполнеши моихъ обязанностей въ семь Собра- 
нш, имЪть единственно въ виду общее благо народа и Князя, 
по крайнему моему разумЗгаш и совести, въ чемъ да помо* 
жетъ мнй Богъ. Аминь». 

132. Лица духовнаго сана присяги не приносятъ, но даютъ 
торжественное обФщаше поступать во всемъ по совести, им4я 
исключительно въ виду общее благо страны и Князя. 

133. При открыты Собрашя, въ княжеской рЪчи изла- 
гается положете края и указываются проекты и предложетя, 
имйюнце быть внесенными на разсмотрЪше Собрашя. 

134. На княжескую рйчь Собрате представляетъ Князю 
ответный адресъ. 

135. По созванщ Собрашя, Князь можетъ отсрочить его 
засЬдашя, но не бол-Бе, какъ на два месяца. Новая отсрочка 
•въ перюдъ той же сессш можетъ последовать лишь съ согла- 
<йя самаго Собрашя. 

136. Князь можетъ распустить Собрате и назначить но- 
вые выборы народныхъ представителей. 

137. Новые выборы должны последовать не позже двухъ, 
а новое Собрате должно быть открыто не позже четырехъ 
м&сяцевъ со дня распущешя прежняго Народнаго Собрашя. 

138. Члены Народнаго Собрашя не могутъ собираться въ 
-сессш безъ созвашя ихъ Княземъ; равнымъ образомъ не мо- 
гутъ собираться въ засбдатя послй отсрочки, закрыт или 
распущешя Собрашя. 

139. Члены Народнаго Собрашя, местожительство коихъ 
находится не въ той местности, гд-Ь засЬдаетъ Собрате, по- 
лучаютъ суточныя деньги, а равно и прогонныя въ оба пути. 
Размйръ ихъ будетъ опредйленъ особымъ закономъ. 

XX. 

О ВБЛИКОМЪ НАРОДНОМЪ СОБРАШИ. 

Отдфлъ I. 
Предметы вЪдЪжя Великаго Народнаго Собранм. 

140. Великое Народное Собрате созывается Княземъ, или 
Регентствомъ, или Совйтомъ министровъ. 
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141. Бнязь созываетъ Великое Народное Собрате: 

1) Для обсуждешя вопросовъ объ отчуждети или обм4н4 
части территорш Княжества. Вопросы эти решаются болыпин- 
ствомъ голосовъ наличныхъ членовъ Собратя. 

2) Для изм4нен1я или пересмотра Конститущи. Р4шеше по 
симъ предметамъ требуетъ большинство двухъ третей голосовъ 
всйхъ членовъ Собратя. 

142. Великое Народное Собрате можетъ быть созвано Ре- 
гентствомъ только для обсуждешя вопросовъ объ отчуждети 
или обмене части территорш Княжества. Вопросы эти решают- 
ся большинствомъ голосовъ наличныхъ членовъ Собратя. 

143. Сов&тъ министровъ созываетъ' Великое Народное 
Собрате: 

1) Для избрашя новаго Князя въ случай, если бы царство- 
вавши Князь скончался, не оставивъ по себе Наследника. 
Избрате совершается большинствомъ двухъ третей голосовъ 
присутствующихъ членовъ Собратя. 

2) Для избрашя Регентовъ въ случай несовершеннолЗшя 
Наследника престола. Избрате совершается большинствомъ 
голосовъ присутствующихъ членовъ Собратя. 

Отдълъ II. 
О состав* Великаго Народнаго СобраШя. 

144. Великое Народное Собрате состоитъ изъ депутатовъ, 
избираемыхъ прямою подачею голосовъ. Число депутатовъ 
равно двойному числу членовъ Обыкновеннаго Народнаго Со- 
брашя, считая по два на каждые 10.000 жителей обоего пола. 

О порядки избрашя депутатовъ будетъ изданъ особый из- 
бирательный законъ. 

145. Председатель, вице-председатели и необходимое чи- 
сло секретарей избираются самымъ Собрашемъ изъ своей соб- 
ственной среды. До избрашя же ихъ, председательствуетъ 
старшш по возврасту депутата. 

146. Великое Народное Собрате занимается исключительно 
теми предметами (ст. 141 — 143), для которыхъ оно по Конститу- 
щи было созвано, и распускается немедленно после ихъ решетя. 

147. Къ Великому Народному Собранно применяются статьи: 
87, 90, 92, 93—104, 114, 115, 131 и 132 сей Конститущи. 
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XXI. 



О высгаихъ правителъственныхъ учреждешяхъ: о совьта мини- 

СТРОВЪ И МИВИСТЕРСТВаХЪ. 

148. Выспия правительственная учреждетя суть: 

1) Совйтъ министровъ. 

2) Министерства. 

149. Исполнительная власть, иодъ высшимъ надзоромъ и 
руководствомъ Князя (статья 12), принадлежитъ министрамъ 
и ихъ Совету. 

150. Совйтъ министровъ состоитъ изъ вс4хъ министровъ. 
Одинъ изъ нихЪ, йо выбору Князя, назначается ПредсЬдате- 
лемъ Совета. 

151. Сверхъ общихъ обязанностей въ обыкновенное время, 
Совету министровъ, въ н4которыхъ нижепоим енованныхъ слу- 
чаяхъ, присвоиваются слйдуюпця права и обязанности: 

1) Въ случай смерти Князя безъ Наследника, Совйтъ ми- 
нистровъ вступаетъ въ управлете страною, и въ месячный, со 
времени всту плетя въ управлете, срокъ созываетъ Великое 
Народное Собрате для избратя новаго Князя. 

2) Сов4тъ министровъ вступаетъ также въ управлете стра- 
ною и въ томъ случае, если Князь при смерти не учредилъ 
Регентства. Великое Народное Собрате для избратя Реген- 
товъ должно быть созвано въ тотъ же месячный срокъ (п. 1). 

3) Если по смерти Князя вдовствующая Княгиня осталась 
беременною, то впредь до разрйшетя ея огь бремени, управ- 
лете страною принадлежитъ Совету министровъ.. 

4) Въ случай смерти одного изъ членовъ Регентства, Со- 
вйтъ министровъ созываетъ Великое Народное Собрате , для 
избратя Регента на мйсто умершаго, порядкомъ, опред&лен- 
нымъ въ п. 2. 

5) СовЪтъ министровъ, вступая, въ случаях ь, указанныхъ въ 
пунктахъ 1 — 2 сей статьи, въ управлете страною, объявляетъ 
о томъ прокламащей къ народу. 

6) Въ течете своего управлетя страною, Сов4тъ мини- 
стровъ не можетъ сменять министровъ. 

7) Члены Совета министровъ, въ случай временнаго управ- 
летя страною, получаютъ только содержате, ихъ должностямъ 
присвоенное. 

21 
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152. Министры назначаются и увольняются Еняземъ. 

153. Министры ответственны передъ Бняземъ и Народ- 
нымъ Собрашемъ: въ совокупности — за обнця ими принятая ми- 
ры, и лично каждый — за д&йств1я, совершенныя имъ по вверен- 
ной ему части управлешя. 

154. Каждый оффищальный актъ, подписанный Княземъ, 
по свойству своему, долженъ быть скрЪпленъ или всеми мини- 
страми, или министромъ по принадлежности. 

155. Министры могутъ быть преданы Народнымъ Собраш- 
емъ суду за измену отечеству или Князю, за нарушеше Кон- 
ститущи, за предательство или вредъ, нанесенный стране съ 
цЗшю личнаго интереса. 

156. Предложеше о преданш министра суду должно быть 
письменное, содержать исчислеше пунктовъ обвинешя и быть 
подписано по крайней м4р* одною четвертью членовъ Народ- 
наго Собратя. 

157. Для предатя министра суду необходимо дв4 трети 
голосовъ присутствующнхъ членовъ. 

158. Министры подсудны особому государственному суду, 
составъ коего будетъ опредйленъ особымъ закономъ. 

159. Князь не можетъ помиловать обвиненнаго министра 
безъ соглас1я Народнаго Собратя. 

160. Исполнеше законовъ поручается высшимъ админи- 
стративнымъ учреждешямъ, именуемымъ Министерствами. 

161. Министерствъ шесть: 

1) Министерство Иностранныхъ Д&лъ и Испов-Ьданш. 

2) Министерство Внутрендихъ Дйлъ. 

3) Министерство Народнаго Просвйщешя . 

4) Министерство Финансовъ. 

5) Министерство Юстицш. 

6) Министерство Военное. 

162. Во главй каждаго Министерства находится министръ. 

163. Назначеше на всЬ государственныя должности при- 
надлежитъ Князю. 

164. Каждое должностное лицо приноситъ присягу на вер- 
ность Князю и Конститущи. 

165. Каждое должностное лицо отв4чаетъ за свои служеб- 

НЫЯ ДМСТВ1Я. 
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166. Дожностныя лица, служаоця по назначешю отъ Пра- 
вительства, им4ютъ право на пенено,, основанге и размерь коей 
будетъ опред'Ьленъ особымъ закономъ. 

XXII. 

О ПОРЯДКА ИЗМЬНЕВТЯ И ПЕРЕСМОТР* КОНСТИТУЩИ. 

167. Предложешя объ измЗшенш или пересмотр* Консти- 
туции делаются общимъ порядкомъ, установленнымъ для изда- 
шя законовъ (ср. статьи 108 и 109). 

168. Означенныя въ предъидущей (167) стать* предложе- 
на считаются принятыми, если за нихъ выскажется бол4е 
двухъ третей всЬхъ члеповъ Народнаго Собрашя. 

169. Для разсмотрЗгшя сущности означенныхъ въ стать* 167 
предложена созывается Великое Народное Собрате, которое 
большинствомъ двухъ третей голосовъ вс4хъ членовъ Собрашя 
рйшаетъ вопросы, касаюпцеся изм4нен1я и пересмотра Кон- 
ституцш. 



Прилоясеше II. (Къ У главъ*). 

ПИСЬМО БОЛГАРСКАГО КНЯЗЯ КЪ ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ 1 ). 



Раг зийе йи Шб§гатше йе Уоке Ма]ез1ё еРа1 гепив 1а рго- 
11ш1#а1лоп <1и йесге! сопсегпап! 1е рагк°;е <1и ипш81ёге йе 1а ^иегге 
З'п8ф1'& Гагтеб Йе Уоке аИе — йе-сатр. Де рпе Уоке Ма^ез1ё йе 
ргепйге сошшззапсе йез тойй ^^1^ йапз 1а вНиаИоп ас1ие11е йез 
аЯыгев тШ1а1ге8 е! роШэдиез еп Ви1°;апе оп!) гепйи се раНа#е 
1пЙ18реп8аЫе, аЯп дие Уоиз рш881ея йоппег йез швАгасйопя еп 
соппа188апсе йе саизез. 



1 ) Это письмо было опубликовано А. Кохом ъ въ его книги <1^иг8б А1ех<т- 
йег топ Ви1даггеп> стр. 157 — 161. Оно было перепечатано въ Н-Бкогорыхъ за- 
граничныхъ повременныхъ издашяхъ. По собранными, мною спривканъ это письмо 
подлинное . 
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Ье раг(а§е йи пшизкёге йе 1а %иетте ез1 тоНуё раг 1а сопзЦ- 
1п1юп йе Т1гпож>, йоп4 Гаг11с1е II й\1 „Ье Ргшее ез1 1е сЬеГ зир- 
гбше йе 1оп1ез 1ез Гогсез тИйа1ге8 Да раув, ев 1етрз йе ра!х 
ап881 Ыеп ^и , еп 1ешрз йе §иегге. II сопГёге 1ез §тайея пиШаи-ез 
сопйэппёшеп! а 1а 1оь Се1ш дш еп1ге Дане 1а еагпёге пиШая? 
ргё!е зегтеп! йе П<1ё111е аи Ргшее; е% ГагМе 153: „Ьез пиш~ 
з1хе, зоп1 гевропзаЫев ео11ег1п т егаеп1 йетап! 1е Ргшее е( ГаззетЫёе 
^4юпа1е ропг 1оа1е$ 1ез шезигез рпзез еп сотпшп е4 сЬаеип рег- 
зоппе11етеп1 рошг зез ас4е8 йапз 1ез Нтйз Йе зев айпЪийопз". Се 
раг1а^е еШ> <Му& ргёта раг 1е ргшее Вопйиссж <1ап8 1е рго]е1 йе 
пот тег пп швресАодг §ёпёга1 Дев коорез., йоп1 1е (гаИетеп! ё1ай 
де]а Яхё йапз 1е ргепиег Ъпфе! е1 еейе шзШиСоп а ё*е арргоитё 
Гаппёе развёе раг Уо(ге 1№це81ё еп ргёзепее йи дёпёга! КаиНшз 
а Ре1егЪоГ. 

Ь'агтёе пе дощ1 рая (1е рори1ап1ё еп Вп1§апе 1° а сапзе йез 
йёрепзез ^ие Геп1ге1леп Лее 1гоарез пёсёззйе, 2° а саазе йе Резргк 
йёгаоегаНцие дш е$1 1а Ьаве йи еагас1ёге йи реор1е- 3° рагее ^ие 
1ез Ви1§ргез пе сасЬеп! рае 1еаг сопугсйоп да 1 Из пе реиуеп! 8еп1з 
еп!атег ппе ^иегге запз 1е сопсоигз йе 1а Визз1е е1 дае <1апз ее 
сав 1а Впзз1е п'аигай раз Ъезош йе ГаМе пнсгозсор1дие <1е 1а 
Вп1^апе. 

«Ра1 1ои)опгз ёЬ6 Гшшрте йёГепзеиг йе Гаппёе еп Ви1§апе, Раг 1оп- 
допгв й\гцр 1ои8 тез еЯЬг1, уегз 1е йёуе1орретеп1 е1 Га&епшззетеп* 
йе Гаппёе. Ьез цизЛте Мз дп'оп а уо!ё 1е ЪшДО; йе Гаппёе «Ра! йо 
тейге еп ^еп 1ш4е Моп аи4оп1ё регзоппе11е роаг 1е {здге асоерЬег. 
Епсоге Гаппёе йегтёге 1е ^ёпёга1 Кап1Ьагз а Йёс1агё а ГаззешЫгс 
паИопа1е ^и , ^] йоппегаИ за йёпиззюп е1 атёпегаН атес 1о1 (ооз 
1ез оШс1егз гиззез 81 воп ЪшЦе! ё1ай йшшшё. Ъ'аззетЫёе а асеиеПН 
(гее 1пЙ1ЙГёгеттеп1 се11е Йёс1ага1юп е! И а М1а йе поатоаа Моп 
1тшш1юп регзоппе11е ропг гёйшге 1ез тойШса1лопз йе ГаззетЫёе 
йапз йез ргорогИопз тойёгёев. 

Вапя 1опз 1ез саз ои 1ез овшегз гиззез ёЫеп! а11^ие8 раг 
1а ргеззе е1 раг йез 1п1п§пез Д'ах 1опзопг8 ёпег^дпетеп! рте 1ешг 
йё&пве. Ьез оШс1егз Ьп1§агез йапз 1еиг ^епйапсе й 7 апшюз1Й е1 йе . 
^а1опз1е зе зоп! 1ощопг8 Ьепг1ёз соп!ге 1а (егте!ё ауес ^ие11е Л'а1 
рш саизе еп Гауеиг йе сеих С1 ап йё^гипеп! йе та рори1агИе- 

Ье ппш81ёге йе 1а §иегге, сопзШаё сотте И ёЫ1, ^шззап! 
йе 1а р1ёш(айе йез йгоИз тШЫгез е! роПИдаез, ргёзепЫ!; 1е ^гапй 
1псопуёп1еп1 ^ие зез Ши1а1ге8 1 тишз Й'1пз(гас110п зёсгё1ез е( гесе - 



*, 



» 
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уап1 йез огйгез йе 1а Ки881е зе сгоуа1еп1 арре1ёз & ^риег ип #гапй 
гб1е ро1^^^^ие еп Еигоре. Ье йёзй йе топ* 1еиг пот йапз 1ез со1оп- 
пев йез #агейез гиззез е* ейгап^ёгез ё*ай А'&тАмА р1из сотргё- 
ЬепзИЛе сЬег Лез Ьоттез дш дозди'аи тогаеп* йе 1епг поттайоп 
еп Ви1§апе ауа1еп1; тепе ипе ех1з1епсе 1&погёе. 8е сопвМёгап!; 
сотте 1а регзопшйсаНоп йе 1а Визз1е Из еззауа1еп1; йе зе тейге 
аи йевзия йе пки е* зе р1а1за1еп1; к сЬегсЬег йез ехрё&епз роиг 
Ьигпег Мез огйгез ои Ыеп Из зе тоШдеп* еп сопТгайюйоп ошгегйе 
ауес еих. Ьа сопзёдиепсе <1е се йиаИзте апогта1 в1ай йе тейге 
1ез оЙ1С1егз еп сопЙй йе йеуойз е1 йе 1ез ехрозег зой а 1а п^иеиг 
Йе 1а Ы, зой аих регзёсийопз регзоппе1е8 йе 1а раг! йез Мшз- 
1гез (р. е. ГевдпЗДв зесге1е е* & топ таи йе тез аШез — йе сатр 
#ёпёга1 Ьезотсоу, Со1опе1 Ьо&гсешш, сарйаше Моззокт). 

^е ге^агйе се йиаИзтз йапз Гагтеё сетте йётогаИзап*. II а 
ей еп ои!ге се* еШ; ^ае ^е п'а1 ри У1Уге еп Ьоппе пйеНё&епсе 
ауес 1в8 тшзйез йе 1а &иегге гиззез, заиГ ЕгппйЬ, йоп* 1е са- 
гасЪёге ^гапс е1 сЪеуакгездие пе йоппай раз к рпзе Гййп&ие. 

Раг 1а розШоп дие ^е уеих сгёег Зе гепйз 1е соштапйетеп* 
йез *гоирез раг&йетеп* тйёрепйап! йе 1а роШэдие е1 еп 1е зои- 
теМшй ехс1из1Увтеп1; &Моп тЯиепсе, Зе уеих сЫгетеп* ргёшег 
1а зйиаНоп йез оЖсгегз е* 1еиг йоппег 1а розйнШё йе з'оссирег 
ип^^иетеп1^ йе Гагтёе. 81 1ез оШс1егз гиззез ёЫеп* рагйлз йгсёез 
йе дшМег Гагтёе Ьи1даге, 1а саизе п'еп ё*ай ш к Мо1 ш аих 
Ъи1§агез ; ишз шпдиетеп* а 1а пёсез8]*ё он Из зе 1гоиуа1еп1; йе 
зщуге еп ^иа1^^ё йез уюйтез 1ез шшз^гез гиззез, ^и^ 1ез еп1;га1- 
па1еп1; йапз 1епгз т1п§иез роШдиез. 

Оп реи* Й1зси1;ег Ма роШдие, ишз ^иапй & Гагтёе Мез еппе- 
1Ш8 1ез р1из асЬагпёз п'оп! ри пе раз гепйге ^и8^^се аих зиссёз йе 
Мез ейЬНз е* йез ойшегз гпззез, зегуап* йапз Моп агтёе, еп оп! 
гепйи Ьотта^е еп зе гаШап* йе топ сб1;ё репйап* 1а йегтёге 
спзе. Би гез1е И зиШ йе сотрагег Гагтёе гоитё1ю1е ауес Гагтёе 
Ьи1§аге роиг уо1г дие 1ез оШс1егз .гиззез зеи1з пе реиуеп* раз 
гёиз81г в'И пе зоп* раз 8оп1епи8 раг 1е СЬе^ йе ГЕШ. ^е йёз1ге 
1е Ыеп йе Гагтёе е1 1а сегШийе йе Уоке Мазез1ё дие Гагтёе 
Ьи1§аге зоиз Мез огйгез дата18 пе &га дие1дие сЬозе йе сопкай-е 
аих ш*ёге1;8 йе 1а Еи881е те йоппе 1е йгой к 1а сопйапсе йе Уо1ге 
Мазез1ё.*8иг се рот* ^ зтз ргё* *А ргепйге 1ез епдадетеп*8 1ез 
р1из зо1еппе1з епуегз Уо1ге Ма^ез1ё. 
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Уо1ге Мадез1ё уой цие 1е ргоде! С1 - дот* йе раг1а$е йи тшю- 
4ёге йе 1а §иегге дш ее* йапз 1ез т1егёз йе Рагтёе п'а пеп йе 
соп1тге аих т^егёз йе 1а Ки881е. Е1,ап1 РишЧие сЬе? Йе Рагтёе 
Зе не ршз ассер!ег дие тез зиЬогйоппёз гедокеп! йез тзкисИопз 
раг йеззиз та "Ьё^Ье, Й'аи1ап1 тотз ди'оп 1ез Гогсе йе пе раз ёхё- 
си^ёз Ме8 огйгез сотте с'ез! агтё атес Гогйге ёсп!, ^ие Мг. 
«Гопт а йоппё аи §ёгап1 йе топ тш81ёге йе 1а &иегге 1е со1опе1 
КшП&Ьег роиг 1ш йё&пйге йе теИге еп ёхёси&оп топ йёсге! соп- 
сегпап! Гог^ашзайоп йи тиш1ёге йе 1а &иегге. РаШеигз ш Уокге 
Мадезкё ш Мо1 п'ауопз 1е йгой йе теИге 1ез ойшегз йапз 1а ро- 
зШоп йе пе , раз заУ01г а ^и^ Из йозтеп! оЬв1Г. Зе пе ршз ^ата^8 
сопзепйг а ауо1г йез оШйегз дш пе Ме зоп! раз епйегетеп! 
зоигтз, е! ш\& рош^шн, «Га1 гёре1ё 1е рикаяе, дие «Рах йогтё 
Гаппё йегшёге, раг огйге йе Уо1ге Мазез1ё аих оЯшегз гиззез е! 
цие Моп81еиг 1ошп в'ез! регимз йе дааПйег й'огйге апопуте еп 
теИап! раг 1& еп йои1е фи1 зой йоппё ауес Уоке соизеп4етеп1. 
Ьог8 йе 1а йёгазюпз йе 1а циезйоп йе рагк&е йи тппз^ге йе 1а 
§иегге еп Йераг1атеп1 тШЫге е1 айтшзкаМГ, ГаззетЫёе Кайо- 
па1е, з'ёЪаИ тзркёе йи Йё81г тауоиё йе уо1г 1е типзЪге йе 1а §иегге 
Ви1#аге е! ст1е, пшз Уо1ге Мхуез1;ё уегга раг Моп рпкаие ^ие 
Звл. йокё 1е пишете йе 1а &иегге йе 1ап1 й'айпЬийопз зрёс1а1е8, 
ди'И ее! шрозШе цие се роз^е зоИ осоирё аикетеп! дие раг ип 
оГМег зирёпеиг. Еп аV^^1 1880, 1е тш181ёге Кагауе1оте ргороза 
1е ргоде* йе Ы зиг 1а §агйе па&опа1е. Б'аргёз се ргозе* 1е соттап- 
йетеп! йе се! ороИзсЬепге еШ( пп сопзеП йе йёри&з ^ие1 
запс&оппай йапз 1еиг8 йтсйопз 1ез сотИёз йез (Мгийз е1 йе 1а 
1осаШ. Ьез оЯМегэ е! 1ез зоиз оШаегз ёЫеп! ёН&Шез. ТоПа 
Г1Йёа1 й'ипе агтёе раг1егаеп1агге. Се р^е! йе 1о1 а ё!ё ассер^ег 
раг Га88етЫёе №айопа1е е! п'а раз ге$и й'аррНсайоп раг 1а зеи1е 
шзоп ц\\е <Ра1 ге^изё Йе 1е запсйоппег. 

^ гёрё!е сотте сопс1и810п ^ие Де ге^агйе 1е раг1а^е йи гш- 
П181ёге сотте ипе тезиге инИзрепзаЫе е! йе 1а дие11е йёрепй 
Гех1з11епсе погта1е йе Гагтёе Ъи1#аге. Ьа Ви1^апе йогёпауап* 
йел г апк ё1ге ^оиуегпёе сопзШиИопеИетеп! 1е зеи1 тоуеп й ауо1Г ипе 
Ьоппе агтёе соп81з1;е йапэ се раг1а§е; ди1 те! к 1етрз Гог§ап18а- 
Иоп е! 1а Й18С1рИпе аи йеззиз йез еуеп1иаИ1ё8 е! йез раз810П8 
роШ^иез. Ь'аг^итап! ^ие 1е тшзке йе 1а ^иегге ё!ап! Еиззе 
пе йой, раз ё1ге зоипиз к РтЯиепсе йе 1а СЬатЬге ез1 1п1;епаЫе 
рагсе ^ие 1а СЬатЬге ауес зоп йгоИ, йе уо^ег 1е Ьиф'е1 Ит1 еп 
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таш8 1е тшз^ге йе 1а ^пегге. С'ез! роиг сек ди'П пе Гаи! раз 
тег сеМе тЯиепсе, пшз 1а гё&1ег. Еп р1из сеИе тезиге ез1 дозй- 
Яёе раг Гехрёпепсе йи раззё фи ргошге аззея сШгешеп* дие йез 
пптзкез йе 1а ^иегге агшап!; Й1гес1етеп1; йе 1а Ки881е, запз соп- 
па18запсе йи рауз е! йез тзШийопз сопзИЫюппеЦез е! й>гсёз 
сотте тетЪгез йи саЬте! йе з'оссирег йе роИйдие пе зегоп! 
З&шш еп 6Ы йе гёаИзег 1еиг плззюп тШЫге. 

^е рпе йопс Уо1ге Ма^ез1ё див 1ез тзкисйопз ци'ЕПе уоийга 
Ыеп йоппег а 8оп аМе — йе-сатр йеппеп! сотр1;е йе тез уиез, 
айп дие сейе нпззюп дне ^е 8а1ие ауес дсие, атёпе се цие ^е 
Йё81ге ипе еп1еп!е сошр1ё!е еп*ге 1ез уиез йе Уоке Маз'ез1ё е1 1ез 
Шеппез. 
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